ACTA CIRCUNSTANCIADA DE LA SESION PUBLICA DE RESOLUCION
CELEBRADA POR EL HONORABLE PLENO DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE JALISCO, EL DIiA 02 DOS DE AGOSTO
DEL ANO 2018 DOS MIL DIECIOCHO, PARA LA RESOLUCION DE LOS
MEDIOS DE IMPUGNACION QUE EN ESTA SE CONSIGNAN.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Buenas noches Magistrada, Sefiores Magistrados:

Siendo las 19:40 diecinueve horas con cuarenta minutos del 02 dos de
agosto de 2018 dos mil dieciocho, encontrandonos en el Salén de Plenos
ubicado en el edificio sede de este Honorable Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco, damos inicio a la Sesidn Publica de Resolucion que fue
convocada con la debida oportunidad, mediando avisos de diferimiento
previo, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 25 y 26 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, 21 fraccion 1ll, 22, 23,
24 y 29 del Reglamento Interno que rige a este Tribunal.

Senor Secretario General de Acuerdos, proceda por favor a pasar lista de
asistencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrado Presidente.
Se encuentran en estos momentos en el Salén de Plenos de este Tribunal
Electoral, la Magistrada Ana Violeta Iglesias Escudero, el Magistrado José
de Jesus Angulo Aguirre, el Magistrado Everardo Vargas Jiménez, el
Magistrado Tomas Vargas Suarez y con la presencia de usted hago constar
que se encuentran presentes la totalidad de los integrantes del Honorable
Pleno.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Al contar con la asistencia de la y los Magistrados necesarios para sesionar
validamente, se declara la existencia de quorum legal e instalada la
presente Sesién Publica de Resolucién, en la cual todos los acuerdos y
resoluciones que se sometan a votacion tendran plena validez legal.

Sefor Secretario, proceda por favor a dar cuenta con los asuntos a tratar y
resolver en esta sesion.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Si, cémo no Magistrado Presidente,
se tienen programados para ser discutidos en esta sesion publica de
resolucion cuatro procedimientos sancionadores especiales y un juicio
ciudadano cuyas claves de identificacion y partes interesadas se precisaron
en la convocatoria respectiva a la que se le dio publicidad con la debida
anticipacion en los lugares que establece la Ley asi como en la pagina web
de este organo jurisdiccional.



PROMOVENTE, DENUNCIANTE

DENUNCIADO (S)

Ne EXPEDIENTE Y/O
Y/O ACTOR AUTORIDAD (ES) RESPONSABLE (S)
1 JDC-122/2018 ISRAEL JACOBO BOJORQUEZ PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE

ZAPOPAN, JALISCO

PSE-TEJ-052/2018
2 PROCEDIMIENTO DE ORIGEN
PSE-QUEJA-139/2018

SECRETARIA EJECUTIVA DEL

INSTITUTO ELECTORAL Y DE

PARTICIPACION CIUDADANA
DEL ESTADO DE JALISCO

JOSE ROMERO MERCADO

PSE-TEJ-048/2018
3 | PROCEDIMIENTO DE ORIGEN
PSE-QUEJA-135/2018

PARTIDO POLITICO MOVIMIENTO
CIUDADANO

CARLOS LOMEL| BOLANOS

PSE-TEJ-053/2018
4 | PROCEDIMIENTO DE ORIGEN

MIGUEL ANGEL LEON
CORRALES

CARLOS JARAMILLO GOMEZ Y
OTROS

PSE-QUEJA-110/2018

PSE-TEJ-050/2018
5 | PROCEDIMIENTO DE ORIGEN
PSE-QUEJA-131/2018

ANA ISABEL BANUELOS
RAMIREZ

PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y OTRO

Es todo lo programado para esta sesidén, Magistrado Presidente, Magistrada,
Sefiores Magistrados.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Gracias Secretario. Magistrada, Magistrados, por economia en el
procedimiento de votacion, propongo a ustedes que cada ponencia dé
cuenta de forma consecutiva con sus asuntos programados para hoy y al
finalizar con las cuentas respectivas se sometan a discusion y votacion de
manera conjunta, para lo cual solicito se sirvan manifestar en votacion
economica si estan de acuerdo con lo anterior.

MAGISTRADA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A favor”.
MAGISTRADO JOSE DE JESUS ANGULO AGUIRRE: “A favor”,
MAGISTRADO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor”,
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “A favor”.
MAGISTRADO RODRIGO MORENO TRUJILLO: “A favor”.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Vista la votacién por unanimidad, se aprueba dar cuenta de forma
consecutiva con los asuntos y someter a discusion y votacién de manera
conjunta los mismos, no obstante lo anterior el resultado de la votacién si
debera asentarse de manera integra en el acta que la Secretaria General de
Acuerdos levante con motivo de la presente sesion.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrado Presidente.

Previo analisis y discusion, la y los Magistrados integrantes del Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, por UNANIMIDAD de votos
acuerdan: Dar cuenta de forma consecutiva con los asuntos y someter
a discusion y votacién de manera conjunta los mismos.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Visto lo anterior y en razén de que los dos primeros asuntos programados




para el dia de hoy se encuentran en la ponencia a cargo de la Magistrada
Ana Violeta Iglesias Escudero, le cedo el uso de la voz Magistrada para
que exponga sus proyectos de resolucion.

MAGISTRADA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Muchas
gracias. Solicito la presencia del Secretario Relator Eduardo Casillas Torres,
para que rinda las cuentas de los proyectos para resolver el medio de
impugnacion y procedimiento sancionador de mi ponencia, y lea los puntos
resolutivos que en cada uno de ellos se propone.

JDC-122/2018

LICENCIADO EDUARDO CASILLAS TORRES (Transcripciéon de la
cuenta rendida)

Con su anuencia Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrados:

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano identificado con la clave
JDC-122/2018, formado con motivo de la demanda promovida por el
ciudadano Israel Jacobo Bojérquez, quien comparece por Su propio
derecho a impugnar:

La Sesion Ordinaria del Pleno del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, de
fecha 25 de junio de 2018, asi como la omisién de la responsable de
acordar la solicitud por escrito del ciudadano Israel Jacobo Bojorquez,
mediante la cual solicitd que se le reconociera como Regidor
perteneciente al Partido Politico MORENA y por ende, la representacion
del referido partido politico dentro del Ayuntamiento de Zapopan,
Jalisco.

En el proyecto a su consideracion, se advierten que la litis se constrifie
en determinar, si lo aprobado el dia 25 de junio de 2018, por el Pleno
del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, respecto a las modificaciones de
las Comisiones Edilicias, de las cuales formaba parte el promovente,
vulnerd o no, su derecho politico electoral de participar en la direccion
de los asuntos publicos, asimismo, si se acredita o no la omision de la
autoridad responsable, de dar respuesta a la solicitud de reconocer al
actor como integrante de la fraccion del partido politico MORENA, de tal
forma que se haya vulnerado el derecho politico electoral de peticion del
actor.

Ahora bien, el estudio de agravios que se pone a su consideracion es el
siguiente:

Respecto al agravio 1) sobre las modificaciones realizadas a las
Comisiones Edilicias Colegiadas y Permanentes, que integraba el
promovente, aprobadas por el Pleno del Ayuntamiento de Zapopan,
Jalisco, mismas que se desprendieron de la renuncia del actor a la
militancia partido Accién Nacional para formar parte del partido politico
MORENA, de las constancias que obran en el expediente se puede
advertir, que el actor con fecha anterior a la sesién en comento, formaba
parte de 6 comisiones edilicias, sin embargo, derivado de la renuncia
del partido politico del cual formaba parte, solo quedo integrando a 3
comisiones, al respecto se propone a este Pleno del Tribunal Electoral
el agravio sea INFUNDADO, debido a que las modificaciones a las
Comisiones Edilicias realizadas por la autoridad responsable, fueron
aprobadas de manera colegiada y con fundamento en lo establecido en



la legislacion que regula el Ayuntamiento.

Respecto al agravio 2) que sefala el actor, sobre la falta de
reconocimiento como regidor del partido politco MORENA, para integrar
Comisiones Edilicias de dicho partido politico, se concluye que el actor
podra ejercer libremente su cargo de regidor del municipio de Zapopan, ya
que el mismo puede pertenecer de manera libre al partido politico con el
cual concuerde con sus ideales, sin embargo, al caso concreto, el partido
politco MORENA, al no contar con representatividad en el actual cabildo
del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, el actor no puede integrar
Comisiones Edilicias en representacion de una fraccion inexistente en la
integracion del cabildo, es por lo que se propone el agravio como
INFUNDADO.

Por daltimo, respecto al agravio 3) sobre la omisién por parte del
Ayuntamiento del Municipio de Zapopan, de responder a la solicitud que
el actor presento por escrito a dicha autoridad, para que se le reconozca
como Regidor perteneciente al partido politco MORENA, de
conformidad al articulo 8o. de la Constitucion de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como el articulo 35, fraccion V, constitucional, se propone
a este Pleno del Tribunal Electoral, sea FUNDADO pero a la postre
INOPERANTE, por las razones expuestas en el agravio 2).

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto de
cuenta, es que la Magistrada Ponente Ana Violeta Iglesias Escudero,
propone los siguientes puntos resolutivos en el Juicio para la Proteccion
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, JDC-122/2018, que
por su instruccion, me permito leer:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La Jurisdiccion y Competencia del Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la
Proteccidon de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron
acreditadas en los términos de esta sentencia.

SEGUNDO. Se confirma el acto impugnado de la Sesiéon Ordinaria del
Pleno del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, de fecha 25 de junio de 2018,
en los términos de la presente sentencia, en lo que fue materia de
impugnacion.

Notifiquese la presente sentencia en los términos de ley; y, en su
oportunidad, archivese este juicio como asunto total y definitivamente
concluido.

Es la cuenta Sefor Presidente, Magistrada y Sefiores Magistrados.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Continue por favor con la siguiente cuenta.

PSE-TEJ-052/2018

LICENCIADO EDUARDO CASILLAS TORRES (Transcripciéon de la
cuenta rendida)



Con su autorizacion Magistrado Presidente, Magistrada vy
Magistrados:

Doy cuenta del proyecto para resolver el Procedimiento Sancionador
Especial 52 de 2018, relativo a la Queja 139 del afio que transcurre,
originada con motivo de la denuncia de hechos presentada oficiosamente
por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, en contra del ciudadano José Romero
Mercado, en su calidad de Candidato Independiente a la Presidencia
Municipal de Zapotlan el Grande, Jalisco, con motivo de violaciones a las
normas de propaganda electoral, por la fijacion o colocacion de
propaganda electoral en accidentes geograficos.

En el proyecto, se propone tener por acreditada la existencia de la
propaganda denunciada, consistente en la fijacion de 3 estructuras que
tenian la forma de letras, integrando la palabra “CHEPE” en cerros
ubicados en la municipalidad de Zapotlan el Grande, Jalisco, por parte del
denunciado, lo anterior, en virtud de que la autoridad electoral asi lo
verificd y asentd en el Acta circunstanciada de fecha 22 de junio de 2018,
la cual forma parte del documento que contiene la Oficialia Electoral
IEPC-OE/52/2018, misma que, al ser un documento publico, en términos
de lo previsto en el punto 2, del articulo 463 del Codigo Electoral local, se
propone otorgarle valor probatorio pleno respecto de su contenido.

Asi mismo, tal y como se determin6 en el diverso Procedimiento
Sancionador Especial 40 de 2018, resuelto por este Pleno del Tribunal
Electoral el dia 05 de julio de la presente anualidad, la autoridad
instructora, al realizar la verificacién para precisar si el denunciado solicité
algun sobrenombre con el que lo pudieran identificar en la eleccion por la
cual contendid, asenté que con fecha de 04 mayo del presente afo, el
denunciado requirid que en la boleta apareciera, como apodo, “CHEPE
ROMEROQ?”, situacién que se invoca como hecho notorio.

Por lo anterior, se propone tener por acreditada la fijacion de propaganda
en accidentes geograficos, en el caso especifico en cerros, con el
propésito de presentar ante la ciudadania una candidatura registrada, en
este caso la del denunciado, quien lo hizo a través del sobrenombre por
medio del cual es dable identificar a su persona, como él mismo lo hizo
saber a la autoridad electoral, constituyéndose por lo tanto en
propaganda electoral a su favor, de lo anterior se desprende que el
denunciado infringié la prohibicion establecida en el articulo 263, parrafo
1, fraccion IV del Codigo Electoral local y por lo tanto se propone tener
por acreditada la existencia de dicha infraccién.

En ese contexto, y para establecer la sancion, considerando que el
sentenciado es sujeto de responsabilidad, se atendieron en el proyecto
las circunstancias que rodean la contravencion de la norma electoral, la
gravedad, las condiciones externas, la probable reincidencia y en su
caso, el monto del beneficio, lucro, dafo o perjuicio derivado del
incumplimiento de obligaciones, el bien juridico tutelado, las
circunstancias particulares de incumplimiento y la finalidad de las
sanciones que se imponen.

Por lo anterior, la conducta analizada, se propone sea calificada como
levisima ya que no produjo un impacto trascendente en el proceso
electoral y se establece, con fundamento en el articulo 458, parrafo 1,
fraccién VIII, inciso a) del cddigo de la materia, imponer al denunciado



una amonestacion publica, lo cual se considera suficiente para cumplir
con la finalidad justa y correctiva de una sancion.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto de
cuenta, es que la Magistrada Ponente Ana Violeta Iglesias Escudero,
propone los siguientes puntos resolutivos en el Procedimiento
Sancionador Especial 52 de 2018, que por su instruccién, me permito
leer:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Procedimiento
Sancionador Especial, se encuentran acreditadas, en los términos
precisados en el considerando primero de la sentencia.

SEGUNDO. Se declara la existencia de la infraccion objeto de denuncia,
atribuida a José Romero Mercado, Candidato Independiente a la presidencia
municipal de Zapotlan el Grande, Jalisco, en los términos establecidos en la
presente sentencia.

TERCERO. Se impone al candidato denunciado la sancién consistente en,
amonestacion publica prevista por el articulo 458, parrafo 1, fraccién VIII,
inciso a), del Cddigo Electoral y de Participacion Social del Estado de
Jalisco, por la infraccion acreditada, en los términos indicados en la
sentencia.

CUARTO. Se instruye al Secretario General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral, para que realice el registro de la sancion impuesta al candidato
denunciado.

Notifiquese la presente sentencia en los términos precisados por el articulo
475 Bis del Codigo Electoral y de Participacion Social del Estado de Jalisco,
y en su oportunidad archivese este expediente como asunto concluido.

Es la cuenta.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Magistrada, Magistrados, estan a su consideracion los proyectos de
resolucién que escuchamos.

Adelante Magistrado Angulo tiene el uso de la voz.

MAGISTRADO DOCTOR JOSE DE JESUS ANGULO AGUIRRE: Gracias
Sefior Presidente, con la venia del Pleno, quisiera hacer algunas
observaciones en torno al Procedimiento Sancionador Especial 052 que se
nos ha dado cuenta

Siempre ha sido conviccion del suscrito, en mis afos de juzgador, emitir
criterios que favorezcan y clarifiquen el actuar del érgano jurisdiccional al
que pertenezco. Y mi intencion en la sesidén de hoy, obedece precisamente a



este fin, pues el tener opiniones juridicas diversas o distintas en cuanto al
alcance del derecho, es natural, y agregaria, necesario en cualquier rgano
colegiado, pues ello, da certeza a sus decisiones, en cuanto a que sus
integrantes analizaron a fondo el problema juridico propuesto.

La reforma constitucional en materia politico electoral de 2014, trajo cambios
sustanciales en diversas areas, procedimientos y autoridades de la materia.
En el tema concreto, nace la posibilidad legal de que los tribunales
electorales resuelvan en torno a los procedimientos especiales
sancionadores, y que sea la autoridad administrativa electoral quien los
instruya, lo que da desde luego cohesién a la estructura y desarrollo de esta
nueva dinamica en la resolucion de los procedimiento sancionadores.

De donde nace la potestad sancionadora, entendida como la atribucion de la
administracion que se traduce en la posibilidad juridica de imponer
sanciones a particulares, candidatos o partidos politicos entre otros.

La potestad sancionadora esta integrada por un conjunto de facultades
basicas: 1.- la del esclarecimiento de los hechos, 2.- la imposicion y 3.- la
ejecucion.

En este orden de ideas, la sancion en el procedimiento sancionador,
constituye la respuesta a conductas que se estiman transgresoras de la
regularidad constitucional y legal del proceso electoral, de los principios que
rigen la materia electoral y de la afectacion a los derechos fundamentales de
los actores, participantes y terceros involucrados en el modelo de
comunicacion politico-electoral. Dentro de los elementos que intervienen en
este tipo de procedimientos, se encuentran los principios del ius puniendi,
aquellos elementos y motivacion que deben ser analizados en la
individualizacion de la sancion, entendida como una actividad cognitiva
propia y exclusiva del 6rgano resolutor. Debiendo entre sus caracteristicas,
ser sumario, dispositivo y preventivo.

Por tanto, la finalidad del procedimiento sancionador especial, es determinar,
de manera sumaria, la existencia de infracciones y responsabilidad de los
sujetos sefalados en el Cddigo Electoral y de Participacion Social del
Estado, mediante la valoracién de los medios de prueba que obren en el
expediente atendiendo a los supuestos establecidos en la norma.

Ademas, de cumplir una funcidén esencial como herramienta juridica para
procurar armonia entre la libertad de expresion y el principio de equidad que
debe regir en toda contienda electoral.

Es con base en este primer bloque de motivacion, que atendiendo a la
reforma constitucional de 2014, nace la posibilidad de los Tribunales
Constitucionales Auténomos, de participar activamente en la construccion de
criterios en base al federalismo judicial, como parte esencial de cualquier
cadena impugnativa.

Ahora bien, del proyecto en concreto, no comparto la opinion juridica de mis
pares, en cuanto al tema de la individualizacion de la sancion, puesto que,



considerar valido que en el presente caso no se actualiza la figura de la
reincidencia, nos llevaria a formar un criterio en donde durante la etapa de
campanfas electorales se les permitiera tanto a los candidatos como a los
partidos politicos que cometan una misma conducta infractora, y que por lo
corto de los plazos de las etapas de campafas y lo que dura en resolverse el
proceso especial sancionador, no se les pueda sancionar como reincidentes,
lo que haria practicamente nugatorio que se actualice esta figura y afectaria
de suyo la naturaleza y objeto por el cual se cred.

En esta linea argumentativa, la figura de la reincidencia se actualiza en el
presente caso, pues se volvié a cometer la misma conducta infractora, por el
mismo denunciado, dentro del mismo proceso electoral y en la misma
eleccion, y no se le esta juzgando como reincidente, partiendo de criterios
que no son obligatorios de observar para este Tribunal en base a la
autonomia que nos rige, y en donde, repito, estamos validando que se les
permita a los candidatos cometer infracciones similares de manera
sistematica y sin alcanzar sanciones mas graves.

Por lo cual, estoy de acuerdo con lo expuesto en el proyecto relativo a la
acreditacion de la conducta imputada; pero me separo del tema en concreto
de la individualizacion de la sancion, por considerar que en la especie, si se
actualiza la figura juridica de la reincidencia.

Por lo tanto Senor Presidente solicitaria con fundamento en el articulo 28
fraccion Il del Reglamento Interno de este Tribunal se permita elaborar un
voto razonado.

Es cuanto gracias.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO: -
Con gusto Magistrado, ¢,alguna otra intervencion?

Si no hay intervenciones, atendiendo a la solicitud del Magistrado José de
Jesus Angulo, su voto razonado emitido una vez rubricado y firmado se
engrosara al final de la resolucion aprobada, ello de conformidad a lo
dispuesto por la fraccion Il del articulo 28 del Reglamento Interno.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrado Presidente.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Gracias Secretario, si no existe alguna otra intervenciéon, tome la votacion
nominal correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrado Presidente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias
Escudero.

MAGISTRADA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A
favor”.



MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado José de Jesus Angulo
Aguirre.

MAGISTRADO DOCTOR JOSE DE JESUS ANGULO AGUIRRE: “A favor,
con la caracteristica de emitir un voto razonado”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas
Jiménez.

MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor”.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomas Vargas Suérez.
MAGISTRADO LICENCIADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “A favor’.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Rodrigo Moreno Truijillo.

MAGISTRADO DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO: “A favor de los
dos proyectos”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Presidente, registro 5
cinco votos a favor, los dos proyectos de resolucion se aprueban por
UNANIMIDAD de votos, con los razonamientos del Magistrado Angulo.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Gracias Secretario, vista la votacion emitida registre en el acta de sesion,
que los proyectos de resolucion dictados en los expedientes identificados
con las siglas y numeros JDC-122/2018 y PSE-TEJ-052/2018 fueron
aprobados por UNANIMIDAD de votos, con el agregado del voto razonado
del Magistrado, por lo que ve al procedimiento sancionador.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrado Presidente.

Previo analisis y discusién, la y los Magistrados integrantes del Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, por UNANIMIDAD de votos
resuelven: Se aprueba la resolucion dictada en el expediente
identificado con las siglas y numeros JDC-122/2018. Asimismo por
UNANIMIDAD de votos aprueba la resolucion dictada en el expediente
PSE-TEJ-052/2018 con el voto razonado del Magistrado José de Jesus
Angulo Aguirre.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Continuando con la sesién y en razon de que los procedimientos
sancionadores especiales con numeros de registro 048 y 053 ambos de
2018, se encuentran en la ponencia a cargo del Magistrado Tomas Vargas
Suarez, le cedo el uso de la voz Magistrado para que nos exponga sus
proyectos de resolucion.



MAGISTRADO LICENCIADO TOMAS VARGAS SUAREZ: Gracias Sefior
Presidente, llamo a la mesa de la relatoria a la Maestra Sonia Gémez Silva
para que dé lectura a la cuenta de los asuntos que someto a su
consideracién y puntos resolutivos de los mismos.

PSE-TEJ-048/2018

MAESTRA SONIA GOMEZ SILVA (Transcripcion de la cuenta rendida)

Buena tarde, con su autorizacion Magistrado Presidente, Magistrada y
Magistrados, doy cuenta del proyecto de resolucion del expediente
formado con motivo del Procedimiento Sancionador Especial,
identificado con las siglas y numeros PSE-TEJ-048/2018, respecto de
la denuncia presentada por Omar VVargas Amezcua en su calidad de
Consejero Representante de Movimiento Ciudadano, en contra del
ciudadano Carlos Lomeli Bolafios, en su caracter de candidato a la
Gubernatura del Estado de Jalisco, por la coalicién “Juntos Haremos
Historia” y por culpa in vigilando a la citada coalicion, por la probable
comisién de actos violatorios a las normas sobre propaganda politica-
electoral en periodo de veda.

En el considerando V de la resolucion, se hace el estudio de LA
VERIFICACION DE LOS HECHOS DENUNCIADOS, en donde se
establecié que, una vez valoradas las pruebas en su conjunto se
determina que con el caudal probatorio allegado al presente
procedimiento sancionador especial, el mismo resulta insuficiente para
acreditar los hechos denunciados, toda vez que, de las pruebas
aportadas por el denunciante ninguna de ellas fueron susceptibles de
admision, al no ser de las contempladas en lo previsto por el articulo
473, parrafo 2, del Cédigo Comicial.

Asi, conforme a la diligencia de investigacion ordenada por la
autoridad instructora, consistente en la verificacion del link
proporcionado por el denunciante, resulta insuficiente e ineficaz para
acreditar los hechos denunciados, al no desprenderse circunstancias
de tiempo, modo y lugar de ejecucion del hecho que se les atribuye a
los denunciados, maxime que no se ve corroborada con medio
probatorio alguno que haga arribar a la conclusion de manera
indubitable y plena de la comision de conductas que se consideren
violatorias a la normatividad electoral del Estado de Jalisco, de ahi que
no se logre acreditar la existencia de los hechos.

Por las consideraciones y fundamentos juridicos antes expuestos, en
el proyecto de resolucion se proponen los siguientes puntos
resolutivos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccién y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Procedimiento
Sancionador Especial se encuentra acreditada.

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la violacion objeto de la denuncia

atribuida a Carlos Lomeli Bolafios en su calidad de candidato a la
Gubernatura por la coalicion “Juntos Haremos Historia” y por culpa in
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vigilando a la citada coaliciéon, en los términos del Considerando V de la
presente resolucion.

Notifiquese la presente sentencia en los términos precisados por el articulo
475 Bis del Cédigo Electoral y de Participacién Social del Estado de Jalisco,
y en su oportunidad archivese este expediente como asunto concluido.

Es la cuenta.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Continue por favor con la siguiente cuenta.

PSE-TEJ-053/2018
MAESTRA SONIA GOMEZ SILVA (Transcripcién de la cuenta rendida)

Con su autorizacién, doy cuenta del proyecto de resolucion del
expediente formado con motivo del Procedimiento Sancionador
Especial, identificado con las siglas y numeros PSE-TEJ-053/2018,
respecto de la denuncia presentada por Miguel Angel Leén Corrales,
candidato a presidente municipal de Tlajomulco de Zufiiga, Jalisco, por
la coaliciéon “Juntos Haremos Historia”, en contra del ciudadano Carlos
Jaramillo Gémez, Presidente Municipal Interino, Julio Torres Arciniega,
encargado de despacho de la Coordinaciéon General de Participacion
Ciudadana, ambos del Municipio de Tlajomulco de Zuhiga, Jalisco,; asi
como de Alejandra Guzman Ochoa, candidata a regidora niumero 2 del
Municipio de Tlajomulco de Zuafiga, Jalisco, por el Partido Movimiento
Ciudadano y por culpa in vigilando al propio partido, por la probable
comisiéon de actos consistentes en violacién a las normas sobre
propaganda politica-electoral.

En el considerando Il, previo a entrar al estudio de los hechos
denunciados, se hizo el analisis de la denuncia de donde se
desprendié que el denunciante basa su queja en dos hechos, el
primero relacionado con la conducta atribuible a Carlos Jaramillo
Goémez, Presidente Municipal Interino y Julio Torres Arciniega,
encargado de Despacho de la Coordinacion General de Participacion
Ciudadana, ambos en el Municipio de Tlajomulco de Zuhiga, por
hechos consistentes en el incumplimiento al principio de imparcialidad
establecido en el articulo 116 bis de la Constitucion local, afectando la
equidad en la contienda de los partidos politicos y candidatos durante
el proceso electoral actual y la utilizacién de programas sociales y de
sus recursos con la finalidad de inducir o coaccionar a los ciudadanos
para votar a favor del partido Movimiento Ciudadano.

No obstante lo anterior, la autoridad instructora al admitir a tramite la
denuncia, consider6 emplazar a la totalidad de los denunciados
unicamente por lo que ve a la conducta prevista en el articulo 471,
fraccion I, del Cdédigo comicial local, aun cuando los integrantes del
Ayuntamiento Constitucional Tlajomulco de Zuniga, Jalisco, son
denunciados por su probable responsabilidad en la comision de la
infraccion contenida en el articulo 116 Bis, primer parrafo de la
Constitucion Politica del Estado de Jalisco, por lo que ante dichas
circunstancias y a fin de hacer efectiva la garantia de acceso a la
justicia pronta y expedita que tutela el articulo 17, parrafo segundo, de
la Constitucion General de la Republica, se ordena la escision de la
denuncia materia del expediente PSE-QUEJA-110/2018, para ser
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encauzando al procedimiento sancionador ordinario lo relativo al
primer concepto de violacion.

En atencion a lo anterior, se desvincula del presente procedimiento
sancionador especial a los denunciados Carlos Jaramillo Gémez,
Presidente Municipal Interino, Julio Torres Arciniega, encargado de
despacho de la Coordinacion General de Participacion Ciudadana,
ambos del Municipio de Tlajomulco de Zufiiga, Jalisco.

Por ofra parte en el considerando V de la resolucion, se hace el
estudio de LA VERIFICACION DE LOS HECHOS DENUNCIADOS, en
donde se establecié que, una vez valoradas las pruebas en su
conjunto se determina que con el caudal probatorio allegado al
presente procedimiento sancionador especial, el mismo resulta
insuficiente para acreditar los hechos denunciados toda vez que, del
analisis y valoracion de las pruebas que oferté el denunciante, éstas
resultan ineficaces para tener por acreditadas las circunstancias de
tiempo, modo y lugar de ejecucion del hecho denunciado en contra de
los denunciados en referencia, dada Ila naturaleza de Ilas
documentales, pues estas sélo inciden para acreditar como fueron
resueltas las solicitudes de registro de planillas a municipes,
presentadas por la coalicion “Juntos Haremos Historia”, asi como el
registro de las solicitudes de planillas a municipes, presentadas por el
partido politico Movimiento Ciudadano, en la cual aparece Alejandra
Guzméan Ochoa como candidata numero 2 de la planilla para el
municipio de Tlajomulco de Zufiga.

Ademas que, las documentales que tratan de impresiones de
imagenes y nota periodistica que fueron insertas al contenido de la
misma demanda, éstas carecen de veracidad en cuanto a su
contenido, de ahi su ineficacia probatoria.

Luego, si bien existen las diligencias de verificacion de los links
proporcionados por el denunciante de los que se levantd las actas
circunstanciadas, las mismas por si solas son ineficaces e
insuficientes para acreditar el hecho denunciado, al no desprenderse
circunstancias de tiempo, modo y lugar de ejecucion del hecho que se
les atribuye a los denunciados, maxime que no se ven corroboradas
con medio probatorio alguno que haga arribar a la conclusién de
manera indubitable y plena de la comision de conductas que se
consideren violatorias a la normatividad electoral del Estado de
Jalisco, por lo que se concluye que no se acredita la existencia de los
hechos denunciados.

Por las consideraciones y fundamentos juridicos antes expuestos, en

el proyecto de resolucion se proponen los siguientes puntos
resolutivos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdicciéon y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Procedimiento

Sancionador Especial se encuentra acreditada.

SEGUNDO. Se ordena la escision de la denuncia materia del expediente
PSE-QUEJA-110/2018, encauzando al procedimiento sancionador
ordinario lo relativo al primer concepto de violacion, relacionado con lo
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previsto por el articulo 116 Bis, primer parrafo de la Constitucion Politica del
Estado de Jalisco, en términos de lo dispuesto en el considerando Il de la
presente resolucion.

TERCERO. Se instruye al Secretario General de Acuerdos de este Organo
Jurisdiccional para que, previa compulsa y certificacion de las actuaciones
que integran el expediente, remita al Consejo General del Instituto Electoral
y de Participacién Ciudadana del Estado de Jalisco, copia certificada de la
totalidad del expediente, en razén de la imposibilidad material de separar las
actuaciones del expediente, de conformidad a lo ordenado en el
considerando Il de la presente resolucion.

CUARTO. Se declara la inexistencia de la violacion objeto de la denuncia
atribuida a la ciudadana Alejandra Guzman Ochoa, candidata a regidora
numero 2 del municipio de Tlajomulco de Zuhiga, Jalisco, por el Partido
Movimiento Ciudadano y por culpa in vigilando al citado partido, en los
términos del Considerando V de la presente resolucion.

Notifiquese la presente sentencia en los términos precisados por el articulo
475 Bis del Cédigo Electoral y de Participacion Social del Estado de Jalisco,
y en su oportunidad archivese este expediente como asunto concluido.

Es la cuenta.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Muchas gracias.

Magistrada, Magistrados, estan a su consideracién los proyectos de
resolucion.

Al no haber intervenciones, le solicito Secretario tome la votacién nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrado Presidente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias
Escudero.

MAGISTRADA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A
favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado José de Jesus Angulo
Aguirre.

MAGISTRADO DOCTOR JOSE DE JESUS ANGULO AGUIRRE: “A favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas
Jiménez.

MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor”.
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MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomas Vargas Suarez.
MAGISTRADO LICENCIADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “A favor”.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Rodrigo Moreno Truijillo.
MAGISTRADO DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO: “A favor’.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Presidente, registro 5
cinco votos a favor, los proyectos de resolucion se aprueban por
UNANIMIDAD de votos.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Vista la votacion emitida, le solicito Secretario registre en el acta de sesion,
que los proyectos de resolucion dictados en los expedientes identificados
con las siglas y numeros PSE-TEJ-048/2018 y PSE-TEJ-053/2018 fueron
aprobados por UNANIMIDAD de votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrado Presidente.

Previo analisis y discusion, la y los Magistrados integrantes del Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, por UNANIMIDAD de votos
resuelven: Se aprueban las resoluciones dictadas en los expedientes
identificados con las siglas y numeros PSE-TEJ-048/2018 y PSE-TEJ-
053/2018.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Finalmente y en razon de que el procedimiento sancionador especial con
numero de registro 050/2018, se encuentra en la ponencia a cargo del
Magistrado Everardo Vargas Jiménez, le cedo el uso de la voz Magistrado
para que exponga su proyecto de resolucion.

MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: Muchas
gracias, solicito la colaboracion del Licenciado Armando Acosta Villavicencio,
para que dé cuenta del asunto en mencién y de lectura a los puntos
resolutivos que se proponen en el proyecto.

PSE-TEJ-050/2018

LICENCIADO ARMANDO ACOSTA VILLAVICENCIO (Transcripcién de
la cuenta rendida)

Con su autorizacion.

Doy cuenta del proyecto para resolver en definitiva el expediente del
procedimiento sancionador especial registrado como PSE-TEJ-050/2018,
integrado con motivo de la denuncia de hechos presentada por la
ciudadana Ana Isabel Bafnuelos Ramirez, en su caracter de candidata a la
presidencia municipal de Arandas, Jalisco por la Coalicién “Por Jalisco al
Frente” en contra de Omar Hernandez Hernandez, candidato a Ia
presidencia municipal del citado municipio postulado por el Partido
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Revolucionario Institucional y al referido partido politico, por la probable
comision de actos violatorios de la normativa electoral del Estado de
Jalisco, consistentes en hechos que podrian constituir calumnias y violencia
politica de género, mediante la difusién de propaganda politica o electoral.

En el proyecto se consideran como hechos acreditados, la calidad de las
partes. La existencia y contenido de las videograbaciones alojados en un
vinculo electronico de la red social Facebook, aportadas como pruebas
por la denunciante, en los que el denunciado emite diversos discursos y
una entrevista, en los que realiza expresiones que la quejosa considera
calumniosas. Asi mismo, se tiene por acreditado la existencia y contenido
de una publicacioén en la citada red social Facebook, bajo el perfil de la
denunciante, aportada como prueba por el denunciado.

En el estudio de la existencia o inexistencia de la infraccion, atendiendo al
marco juridico vigente, se define el concepto de calumnia como la
imputacion de hechos o delitos falsos con impacto en un proceso
electoral. Cabe precisar que dicha infraccion no esta protegida por el
derecho de la libertad de expresion, siempre que se acredite, como ya se
ha dicho, tener impacto en el proceso electoral y haberse realizado de
forma maliciosa, pues solo al conjuntar estos elementos se configura el
limite constitucional valido a la libertad de expresion.

En ese sentido se considera por lo que ve a las expresiones relacionados
en dos de las videograbaciones, no se advierte afirmaciéon alguna
respecto de un hecho o delito, que pudiera resultar en una imputacion
directa de caracter calumnioso en perjuicio de la denunciante. De esta
manera, los citados videos unicamente presentan una critica y
cuestionamientos frontales sobre el actuar de la denunciante, a partir de
hechos que forman parte del debate politico y estan presentes en la
opinion publica, en el contexto del actual proceso electoral, que si bien
constituyen una critica que puede considerarse severa, molesta,
vehemente o perturbadora, la misma se encuentra protegida por el
derecho a la libertad de expresion en materia politico-electoral, ya que se
inscribe dentro del debate publico acerca de temas de interés general,
teniendo en cuenta, ademas, que son figuras publicas que tienen un
margen de tolerancia mas amplio a las criticas, de conformidad con el
sistema dual de proteccion.

Ahora bien, por lo que respecta al mensaje emitido dentro de una
entrevista relacionada con otro de los videos, a la afirmacién que realiza
en cuanto a que la quejosa estuvo en la penal, en principio pudiera
considerarse como la imputacion de un hecho falso, sin embargo del
analisis de la publicacion alojada en la pagina de Facebook bajo el perfil
de la quejosa, aportada como prueba por el denunciado para plantear su
defensa, misma que no fue objetada por la quejosa en cuanto a su
contenido y alcance, lo manifestado por éste tiene sustento en dicha
publicacion, lo que genera duda sobre la veracidad de la hipotesis sobre
la cual se basa la denuncia, por lo que sobre la base del Principio
General de Derecho In Dubio Pro Reo que forma parte del principio
constitucional de Presuncion de Inocencia en su vertiente de prueba,
como lo ha establecido la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; de
esta forma se asume que la “duda” a la que alude el citado principio hace
referencia a la incertidumbre racional sobre la verdad de la hipétesis de la
acusacion, incertidumbre que no solo esté determinada por el grado de
confirmacion de esa hipétesis, sino también por el grado de confirmaciéon
de la hipdtesis de la defensa planteada por el quejoso, por consecuencia
lo procedente es declarar la inexistencia de la infraccion.
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Finalmente, por lo que ve a los actos denunciados por violencia politica
de género, relacionado con las manifestaciones vertidas en los citados
videos, contrario a lo afirmado por la quejosa, de los hechos narrados en
su escrito inicial, asi como de las videograbaciones alojadas en los
vinculos electronicos certificados por la autoridad instructora, no se
advierten actos de violencia politica de género, toda vez que en ningun
momento realiza expresiones discriminatorias en su contra que denote
alguna distincién, exclusion a restriccion basada en el sexo que tenga por
objeto o por resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce o
ejercicio por su condicion de mujer.

Asi por los motivos expuestos y fundamentos juridicos que sustentan el
proyecto de cuenta, es que el Magistrado Ponente, propone los
siguientes puntos resolutivos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Procedimiento
Sancionador Especial, se encuentra acreditada, en los términos precisados
en esta sentencia.

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la infraccion objeto de
denuncia, atribuidas al ciudadano Omar Hernandez Hernandez en su
caracter de candidato a la presidencia municipal de Arandas, Jalisco y al
Partido Revolucionario Institucional por la culpa in vigilando en los términos
establecidos en la presente sentencia.

Notifiquese la presente sentencia en los términos en los términos de ley y
en su oportunidad archivese este expediente como asunto concluido.

Es la cuenta.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Muchas gracias.

Magistrada, Magistrados, esta a su consideracion el proyecto de resolucion.

Al no haber intervenciones, le solicito Secretario tome la votacion nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrado Presidente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias
Escudero.

MAGISTRADA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A
favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado José de Jesus Angulo
Aguirre.
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MAGISTRADO DOCTOR JOSE DE JESUS ANGULO AGUIRRE: “A favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas
Jiménez.

MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor”.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomas Vargas Suarez.
MAGISTRADO LICENCIADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “A favor”.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Rodrigo Moreno Truijillo.
MAGISTRADO DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO: “A favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Presidente, registro 5
cinco votos a favor, el proyecto de resolucién se aprueba por UNANIMIDAD
de votos.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Vista la votacion emitida, le solicito Secretario registre en el acta de sesion,
que el proyecto de resolucion dictado en el expediente identificado con las
siglas y numeros PSE-TEJ-050/2018 fue aprobado por UNANIMIDAD de
votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrado Presidente.

Previo analisis y discusién, la y los Magistrados integrantes del Pleno
del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, por UNANIMIDAD de votos
resuelven: Se aprueba Ila resolucion dictada en el expediente
identificado con las siglas y numeros PSE-TEJ-050/2018.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
Discutidos y resueltos los asuntos listados en la convocatoria respectiva y
visto el resultado de la votacidon sobre los proyectos de resolucion
presentados con los que se ha dado cuenta ante la Secretaria General de
Acuerdos, se elevan a la categoria de sentencia ordenandose glosar los
mismos a su expediente respectivo, previa firma de la y los Magistrados que
intervenimos en esta sesion, debiéndose cumplir en todos sus términos con
las resoluciones de cuenta, cuyos puntos resolutivos deberan asentarse en
el acta que la Secretaria levante con motivo de esta sesion.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrado Presidente.

MAGISTRADO PRESIDENTE DOCTOR RODRIGO MORENO TRUJILLO:
En consecuencia, siendo las 20:19 veinte horas con diecinueve minutos del
02 dos de agosto de 2018 dos mil dieciocho, se da por concluida la presente
Sesion Publica de Resolucion a la que fuimos convocados oportunamente.
Muchas gracias.
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MAGDO. DR. RODRIGO MORENO TRUJILLO
PRESIDENTE

MAGDA. MTRA. ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO

MAGDO. DR. JOSE DE JESUS ANGULO AGUIRRE

MAGDO. MTRO. EVERARDO VARGAS JIMENEZ

MAGDO. TOMAS VARGAS SUAREZ

MTRO. ALVARO ZUNO VASQUEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

El suscrito SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS, de conformidad en lo previsto por los articulos 19 de la Ley Organica del
Tribunal Electoral del Estado de Jalisco y 36 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, hace constary; - -------------
------------------------------------------- CERTIFIC A - - - mmm e e e e
Que la presente acta circunstanciada corresponde a las intervenciones de la y los Sefiores Magistrados presentes que integran el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco y el sentido de su voto; asi como, en su caso, a las cuentas rendidas por los
secretarios relatores adscritos a las ponencias respectivas, en relacion a los medios de impugnacion discutidos y aprobados en la
Sesién Publica de Resolucion celebrada el dia de hoy; y que consta de 18 dieciocho fojas Utiles por una sola cara incluyendo esta,
las que se compulsan para ser agregadas al correspondiente libro de actas de Sesiones Publicas de Resolucién de este érgano.
(0161 R e e e T

Guadalajara, Jalisco, a 02 dos de agosto del afio 2018 dos mil diecioch0.- = = = = = = = = = = oo mm e e e

MTRO. ALVARO ZUNO VASQUEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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