ACTA CIRCUNSTANCIADA DE LA SESION PUBLICA DE RESOLUCION
POR VIDEOCONFERENCIA, DADAS LAS MEDIDAS DE SANIDAD
IMPLEMENTADAS EN ESTE ORGANO CON MOTIVO DE LA PANDEMIA
EN CURSO, CELEBRADA POR EL HONORABLE PLENO DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE JALISCO, EL DIA 20 VEINTE DE ABRIL
DEL ANO 2021 DOS MIL VEINTIUNO, PARA LA RESOLUCION DE LOS
MEDIOS DE IMPUGNACION QUE EN ESTA SE CONSIGNAN.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Buenas tardes.

Siendo las 19:18 diecinueve horas con dieciocho minutos del 20 veinte de
abril de 2021 dos mil veintiuno, damos inicio a la Sesién Publica de
Resolucion por videoconferencia, que fue convocada con la debida
oportunidad, de conformidad a lo dispuesto en los articulos 25 y 26 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco; sus correlativos 21
fraccion Ill, 22, 23 y 24 del Reglamento Interno que rige a este Tribunal, ello
atendiendo a la sana distancia asi como el uso de las medidas de sanidad
implementadas en este Tribunal.

Senor Secretario General de Acuerdos, proceda por favor a pasar lista de
asistencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.
Doy fe de que se encuentran conectados via remota a esta sesion por
videoconferencia en la plataforma denominada Zoom, el Magistrado Everardo
Vargas Jiménez, el Magistrado Tomas Vargas Suarez y con la presencia de
usted hago constar que hay suficiente quorum para sesionar, en términos del
articulo 4 de la Ley Organica del Tribunal Electoral.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Gracias Secretario. En vista de lo anterior, y al contar con la
asistencia remota de la y los Magistrados necesarios para sesionar
validamente, se declara la existencia de quorum legal e instalada la presente
Sesion Publica de Resolucion, en la cual todos los acuerdos y resoluciones
gue se tomen tendran plena validez legal.

Senor Secretario, sirva dar cuenta con el Orden del Dia para esta sesion.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Si, como no Magistrada Presidenta,
se tienen programados para ser discutidos en esta sesidn publica de
resolucion 12 juicios ciudadanos cuyas claves de identificacion y partes
interesadas se precisaron en la convocatoria respectiva, a la que se le dio
publicidad en los lugares que establece la Ley asi como en la pagina web de
este organo jurisdiccional.



N°

EXPEDIENTE

ACTOR

AUTORIDAD U ORGANO RESPONSABLE

JDC-074/2021

IN2—FLIMINADQ 1 |

SECRETARIA GENERAL DEL PARTIDO POLITICO
SOMOS Y SECRETARIA EJECUTIVA DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO

JDC-075/2021

IN3-ELIMINADO 1

SECRETARIA GENERAL DEL PARTIDO POLITICO
SOMOS Y SECRETARIA EJECUTIVA DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO

JDC-130/2021

|N£]—EI IMI%‘%%@ ] |y

PARTIDO DEL TRABAJO E INSTITUTO
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DEL ESTADO DE JALISCO

JDC-209/2021

[NS-ELIMINADO 1 |

SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DEL ESTADO DE JALISCO

JDC-400/2021

N6-ELIMINADO 1

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO Y
COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DE
MORENA

JDC-401/2021

N7-ELIMINADO 1

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO'Y
COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DE
MORENA

JDC-403/2021

N8-ELIMINADO 1

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO, ASi
COMO EL COMITE EJECUTIVO NACIONAL Y LA
COMISION NACIONAL DE ELECCIONES, AMBOS
DE MORENA

JDC-444/2021

FRANCISCO DE LA CERDA SUAREZ

JDC-480/2022

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE JALISCO

[No-Eriminapo 1 |

10

JDC-482/2021

PARTIDO POLITICO HAGAMOS

MARCOS RAMON GOMEZ ORTEGA

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE JALISCO

11

JDC-483/2021

LUIS ERNESTO MUNGUIA GONZALEZ

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE JALISCO

12

JDC-485/2022

*DATO PROTEGIDO

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DEL ESTADO DE JALISCO DEL ESTADO DE
JALISCO

("} Dato protegido de conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como los diversos 3,
fraccion IX, 31 y 47, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.




Es todo lo programado para esta sesion, Magistrada Presidenta, Magistrados.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Gracias Senor Secretario. Magistrados, a su consideracion los
asuntos listados en la convocatoria, por lo que les solicito se sirvan manifestar
en votacion econdmica si estan de acuerdo con tal Orden del Dia.

MAGISTRADO E VERARDO VARGAS,JIMENEZ: “A favor”.

MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ:’A favor”.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: ‘A
favor’.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Vista
la votacion por unanimidad, se aprueba el Orden del Dia de los asuntos a
tratar y resolver en esta sesion por videoconferencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias Sefor Secretario. Magistrados, por economia en el procedimiento de
votacion, propongo a ustedes que cada ponencia dé cuenta de forma
consecutiva con los asuntos programados para hoy y al finalizar con las
cuentas respectivas se sometan a discusiéon y votacién de manera conjunta,
para lo cual solicito se sirvan manifestar en votacion econoémica si estan de
acuerdo con lo anterior.

MAGISTRADO EVERARDO VARGAS'JIMENEZ: “A favor”.

MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ:’A favor”.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDEROQO: “A
favor”.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Vista
la votacién por unanimidad, se aprueba dar cuenta de forma consecutiva con
los asuntos y someterlos a discusion y votacidon de manera conjunta, no
obstante lo anterior el resultado de la votacién si debera asentarse de manera
integra en el acta que se levante con motivo de la presente sesion.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias Secretario. Visto lo anterior y en razén de que 2 de los asuntos
listados en la convocatoria se encuentran en la ponencia a cargo del
Magistrado Everardo Vargas Jiménez, le cedo el uso de la voz para que nos
exponga sus proyectos de resolucion.

MAGISTRADO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: Muchas gracias, solicito la
colaboracion del Licenciado Alain David Ramos Pena, para que dé cuenta de
los asuntos a tratar, por favor.



JDC-209/2021

Licenciado Alain David Ramos Pena (Transcripcion de la cuenta
rendida).

Con su autorizacion:

Doy cuenta del proyecto para resolver en definitiva el expediente del juicio
ciudadano, numero 209 de dos mil veintiuno, promovido por un ciudadano
quien por su propio derecho, impugna un acuerdo emitido por la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Jalisco.

En el proyecto se considera que existe un medio de defensa previsto en el
coédigo electoral no agotado por el recurrente, el cual resulta apto para que
se estudie su pretension, por ello, en el caso, no se justifica la excepcion al
principio de definitividad en el agotamiento de la instancia previa, y por
tanto, el medio de impugnacion debe ser reencauzado al recurso de
revision previsto en el Cédigo Electoral del Estado de Jalisco y remitirse al
Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Jalisco, para que con plena jurisdiccion, conozca y resuelva lo
que conforme a derecho proceda.

Ademas, de los argumentos vertidos en el proyecto de cuenta se estima
que la el actor se encuentra legitimado para promover el citado recurso de
revision y por tanto, se considera que con la medida adoptada, se
preservan los principios de justicia establecidos por la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y se observa la cadena impugnativa
prevista por la legislacion en la materia, por lo que el promovente tendra la
posibilidad de acudir a la primera instancia de forma previa a la esfera
jurisdiccional en defensa de sus derechos de considerarlo necesario, sin
que se le restrinja de dicha oportunidad.

Atendiendo estas consideraciones en el proyecto, se proponen los
siguientes puntos resolutivos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia de este Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco, para conocer y resolver del presente Juicio
para la Proteccibn de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano,

quedaron acreditados, en términos expuestos en la resolucion.

SEGUNDO. Se reencauza el presente medio de impugnacién al Recurso de
Revision previsto en el Coédigo Electoral del Estado de Jalisco, para los

efectos precisados en esta resolucion.

TERCERO. Se instruye al Secretario General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral para que realice los tramites necesarios para el debido cumplimiento

de la resolucion.

JDC-403/2021

Licenciado Alain David Ramos Pena (Transcripcion de la cuenta
rendida).



Con su autorizacion:

Doy cuenta del proyecto para resolver en definitiva el expediente del juicio
ciudadano, numero 403 de dos mil veintiuno, promovido por un ciudadano
quien por su propio derecho, expone tres actos impugnados:

La Convocatoria a los procesos internos para la seleccion de candidaturas
del Partido Morena en el Estado de Jalisco en el proceso electoral en
curso, el registro de candidaturas a diputaciones de Mayoria Relativa y el
registro de candidaturas a diputaciones de representacion proporcional.

Respecto de la convocatoria, se considera que no fue impugnada en el
momento procesal oportuno, por lo que no se surte el requisito de
procedibilidad relativo al plazo.

Respecto al registro de candidaturas a diputaciones de representacion
proporcional, se estima que el actor no tiene interés juridico, ya que no se
advierte haya participado en el proceso interno del partido politico
MORENA para la seleccion de candidaturas a las diputaciones locales por
el principio de representacion proporcional en el Estado de Jalisco, de ahi
que se desprende que no tiene interés juridico para controvertir dicho
procedimiento, al no recaer un agravio personal y directo en su esfera
juridica de sus derechos.

Por otra parte, en cuanto al acto impugnado relativo al registro de
candidaturas a diputaciones por Mayoria Relativa, en el proyecto se tiene
por cumplidos los requisitos de procedibilidad, analizandose los agravios
expuestos por la parte actora.

En esencia, del andlisis de los mismos se precisa que el promovente
aduce que le causa agravio el registro del partido politco MORENA de
dichas candidaturas, realizado por la Comisién Nacional de Elecciones del
partido MORENA y materializado por el representante de dicho partido
politico ante el Instituto Electoral de la entidad.

Conforme a lo anterior, se considera que la Comision Nacional de
Elecciones actuo conforme a sus atribuciones estatutarias, asi como las
previstas en la convocatoria, en tanto le correspondia la aprobacion de las
solicitudes y la calificacion de los perfiles, con base en una valoracion,
incluida la seleccion de los candidatos idoneos conforme a la estrategia
politica del partido, al amparo del principio constitucional de
autodeterminacion.

En ese mismo sentido, se expone en el proyecto que la presentacion de
las solicitudes de registros de candidatos, realizada por el representante
del partido politico MORENA ante el instituto electoral de la entidad, se
ajusté a lo establecido en la legisiacion de la materia, en lo que fue motivo
de impugnacion.

De conformidad a lo antes expuesto, sustentado en la fundamentacion y
motivacion del proyecto, se proponen los siguientes puntos resolutivos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la



Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron
acreditados en los términos de esta sentencia.

SEGUNDO. Se confirma lo que fue materia de impugnacién en el presente
juicio ciudadano, en los términos precisados en la presente resolucion.

Informese por conducto de la Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal, a la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, que se ha emitido la presente resolucion, en
atencién al reencauzamiento decretado en el expediente SG-JDC-177/2021,
dentro de un plazo de veinticuatro horas, acompanandose copia certificada de
la misma.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Magistrados estd a su consideracion los proyectos de
resolucion.

Si no existen intervenciones, Sefior Secretario tome la votacién nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas
Jiménez.

MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor’.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Toméas Vargas Suarez,
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “Con los proyectos”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias
Escudero.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: “A favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Presidenta, registro 3
tres votos a favor, los 2 dos proyectos de resolucion se aprueban por
unanimidad de votos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Gracias Senor Secretario, vista la votacion emitida registre en el
acta de sesion, que los proyectos de resoluciéon en los expedientes con
numero de registro JDC-209/2021 y JDC-403/2021 fueron aprobados por
UNANIMIDAD de votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Si Magistrada Presidenta, asi lo
registro.



Previo analisis y discusion, la y los Magistrados presentes en esta
sesion, por UNANIMIDAD de votos resuelven: Se aprueban las
resoluciones dictadas en los expedientes identificados con las siglas y
numeros JDC-0209/2021 y JDC-403/2021.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Continuando con la presente sesion y en razén de que seis de
los asuntos listados en la convocatoria se encuentran turnados en la ponencia
a cargo del Magistrado Tomas Vargas Suarez, le cedo el uso de la voz para
que nos exponga sus proyectos de resolucién.

MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: Gracias Magistrada, le cedo el
uso de la voz a la Doctora Liliana Alférez Castro para que dé lectura de la
cuenta y los resolutivos que se someto a su consideracion.

JDC-130/2021

DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO (Transcripcién de la
cuenta rendida).

Con su autorizacion Magistrada Presidenta y sefores
Magistrados.

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Proteccion de los
Derechas Politico-Flectorales del Cjudadano 130 de este ano, promovido
por|[N10-ELIMINADO 1 y otros, a fin de impugnar “la indebida
omision y negativa del Partido del Trabajo y del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, de formalizar y dar tramite
legal al registro como candidatas y candidatos a presidenta municipal,
regidores y sindicos, propietarios y suplentes integrantes de la planilla de
municipes para contender a integrar el Ayuntamiento del municipio de
Zapotlanejo, Jalisco por parte del Partido del Trabajo en el proceso electoral
concurrente 2020-2021.

En el caso sometido a estudio, la parte actora refiere que la omision del
Partido del Trabajo de no presentar la solicitud de registro de sus
candidaturas y la negativa del Instituto Electoral de recibir a tramité dichas
solicitudes, les agravia en su esfera de derechos politico-electorales.

Al respecto este Organo Jurisdiccional, considera que les asiste razon,
dado que la omision del partido de presentar en forma la planilla completa
para el Municipio de Zapotlanejo, Jalisco y del Instituto Electoral de no dar
tramite a su registro, les generé una vulneracion a su derecho politico
electoral de ser votado, maxime que del informe circunstanciado rendido
por la responsable se advierte que les fue impedido el acceso a las
instalaciones del Instituto Electoral, lo que provoco la falta de registro de
las candidatas y los candidatos, por lo se allanan a la demanda
presentada, y con lo anterior, se hace patente un actuar omisivo por parte
del Partido Politico Hagamos lo cual, de ninguna manera puede trascender
en el derecho de ser votado de los promoventes.

En meérito de lo anterior, dado que es aceptado por las partes del presente
juicio que quienes promueven debieron ser postulados por el Partido del
Trabajo para ser registrados en el municipio de Zapotlanejo, Jalisco y que,
por un error, tal accion no fue realizada, es que sus agravios resultan



fundados y lo conducente es ordenar la restitucion del derecho politico-
electoral que les fue violentado.

Proponiendose los siguientes EFECTOS:

. Se ordena al Partido del Trabajo para que, en un plazo no mayor a
veinticuatro horas posteriores a la notificacion de esta ejecutoria,
presente ante el Instituto Electoral el expediente de la planilla que la
parte actora le presento, a fin de solicitar su registro en los cargos que
fueron designados, (proceso intrapartidista). Para estar en aptitud de
cumplir con lo anterior, devuélvase al organo partidista responsable, al
momento de notificar la presente sentencia los documentos
originales de la planilla en cuestion, los cuales fueron remitidos al rendir el
informe circunstanciado respectivo.

Il.  Se vincula al Consejo General del Instituto Electoral al cumplimiento
de la presente ejecutoria, por lo que se le ordena que:

a) Reciba la documentacion antes precisada.

b) Se cerciore que los documentos de los candidatos que pretenda
registrar hayan sido emitidos a mas tardar en la misma fecha en que
fueron presentados por los actores ante el Partido del Trabajo, de lo
contrario no podran ser tomados en cuenta.

c) Revise que se cumplan los requisitos de elegibilidad y los que prevé
el articulo 241 del Cédigo Electoral.

d) Atender lo previsto, en el articulo 244, del Cédigo Electoral, esto es,
verificar que se cumplan con los requisitos establecidos en el Cédigo y en
su caso, de advertir omisiones de las precisadas en el parrafo numero 2,
del citado numeral, prevenir al partido politico por el término de cuarenta y
ocho horas para efecto de subsanar los requisitos omitidos.

e) De resultar valido algun registro, proceda de inmediato a sesionar y
modificar el Acuerdo identificado como IEPC-ACG-080/2021, incluyendo a
aquellos candidatos y candidatas que acrediten las exigencias legales,
respetando en todo momento los criterios de paridad, la legislacion y
lineamientos emitidos.

Il.  Se ordena al Partido del Trabajo y al Consejo General del Instituto
Electoral para que informen a este Tribunal Electoral de todo lo actuado
anexando la documentacion que compruebe su dicho, lo cual deberan
realizar en un plazo no mayor a las veinticuatro horas a que ello ocurra.

IV. Se ordena dar vista al Consejo General del Instituto Electoral con el
actuar negligente llevado a cabo por el Partido del Trabajo, para que, de
ser el caso, inicie el procedimiento que corresponda.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que sustentan el proyecto de
cuenta, se proponen los siguientes puntos resolutivos que por
instrucciones del Magistrado Ponente me permito leer:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la



procedibilidad del mismo quedaron acreditados en los términos de esta
sentencia.

SEGUNDO. Resultan fundados los motivos de agravios en relacién con la
omision, en los términos precisados en esta sentencia, por lo cual deberan
realizarse las acciones ordenadas en el apartado de efectos.

Notifiquese a las partes en los términos de ley y al Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco por oficio con copia
certificada de la sentencia y en su oportunidad, archivese el asunto como
total y definitivamente concluido.

JDC-400/2021

DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO (Transcripcion de la cuenta
rendida).

Con su autorizacion Magistrada Presidenta y sefiores Magistrados.

Se da cuenta del proyecto para resolver el Juicio Ciudadano 400 de este
ano, promovido por un ciudadano aspirante a candidato del partido
MORENA, al cargo de regidor propietario del municipio de Zapopan, quien
impugna el proceso interno de eleccion de dicha candidatura por parte de
la Comision Nacional de Elecciones, y el consecuente registro ante el
Instituto Electoral.

En el presente caso, el actor senala agravios que se refieren a supuestas
omisiones, relacionadas con la publicacion de listados de los
precandidatos y a la encuesta a la que se someterian, traduciéndose en
violaciones a la Convocatoria, por lo que se hace ilegal el registro.

En este sentido se tiene por cierto que el partido recibiria el registro en
linea, posteriormente, la Comision Nacional de Elecciones revisaria las
solicitudes, valoraria y calificaria los perfiles de los aspirantes y daria a
conocer en la pagina del partido las solicitudes aprobadas, siendo esas
personas, las Unicas que podrian participar en la siguiente etapa del
proceso, no obstante, la convocatoria especifico que no se daria publicidad
a la totalidad de las solicitudes presentadas, proponiéndose como
inoperante el reclamo del enjuiciante.

Por lo que ve a la supuesta omision de publicar la encuesta a que serian
sometidos los aspirantes aprobados, en la base 6, se propone también de
inoperante, en razon a que también erroneamente se considera que la
publicacion se haria a la totalidad de las solicitudes de aspirantes,
precisamente porque conforme a la convocatoria y ajuste correspondiente,
de la aprobacion de su registro dependia que pasara a la siguiente etapa,
lo que conllevaba que se le hiciera del conocimiento de los posteriores
actos.

Por lo anterior, se plantean los puntos resolutivos que por instruccion del
ponente me permito leer.

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la



Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la
procedibilidad del mismo quedaron acreditados en los términos de esta
sentencia.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el acto
reclamado consistente en el proceso intrapartidario de eleccion realizado por
la Comision Nacional de Elecciones de MORENA, respecto de |la candidatura
al cargo de regiduria propietaria en Zapopan, Jalisco, y la consecuente
postulacién de candidatura efectuada ante el Instituto Electoral, en los
términos precisados en la presente resolucion.

JDC-401/2021

DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO (Transcripcién de la cuenta
rendida).

Con su autorizacion Magistrada Presidenta y sefnores Magistrados.

Se da cuenta del proyecto para resolver el Juicio Ciudadano 401 de este
ano, promovido por una ciudadana aspirante a candidata del partido
MORENA, al cargo de regidor propietario del municipio de Zapopan, quien
impugna el proceso interno de eleccion de dicha candidatura por parte de
la Comision Nacional de Elecciones, y el consecuente registro ante el
Instituto Electoral.

En el presente caso, el actor senala agravios que se refieren a supuestas
omisiones, relacionadas con la publicacion de listados de los
precandidatos y a la encuesta a la que se someterian, traduciéndose en
violaciones a la Convocatoria, por lo que se hace ilegal el registro.

En este sentido se tiene por cierto que el partido recibiria el registro en
linea, posteriormente, la Comision Nacional de Elecciones revisaria las
solicitudes, valoraria y calificaria los perfiles de los aspirantes y daria a
conocer en la pagina del partido las solicitudes aprobadas, siendo esas
personas, las unicas que podrian participar en la siguiente etapa del
proceso, no obstante, la convocatoria especifico que no se daria publicidad
a la totalidad de las solicitudes presentadas, proponiéndose como
inoperante el reclamo del enjuiciante.

Por lo que ve a la supuesta omision de publicar la encuesta a que serian
sometidos los aspirantes aprobados, en la base 6, se propone también de
inoperante, en razén a que también erréneamente se considera que la
publicacion se haria a la totalidad de las solicitudes de aspirantes,
precisamente porque conforme a la convocatoria y ajuste correspondiente,
de la aprobacion de su registro dependia que pasara a la siguiente etapa,
lo que conllevaba que se le hiciera del conocimiento de los posteriores
actos.

Por lo anterior, se plantean los puntos resolutivos que por instruccion del
ponente me permito leer.

RESOLUTIVOS
PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral

del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la
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procedibilidad del mismo quedaron acreditados en los términos de esta
sentencia.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el acto
reclamado consistente en el proceso intrapartidario de eleccion realizado por
la Comision Nacional de Elecciones de MORENA, respecto de la candidatura
al cargo de regiduria propietaria en Zapopan, Jalisco, y la consecuente
postulaciéon de candidatura efectuada ante el Instituto Electoral, en los
términos precisados en la presente resolucion.

JDC-480/2021
LILIANA ALFEREZ CASTRO (Transcripcion de la cuenta rendida).

Con su autorizacion Magistrada Presidenta y senfores
Magistrados.

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Proteccion
de los Derechos Politico-Electorales del §2f51dadano 480 de este
ano, promovido por |[N11-ELIMINADO 1| y ofros, a fin de
impugnar “la ilegal determinacién del Partido Local Hagamos de no
registrar la planilla del municipio de Tonaya, Jalisco ante el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco para
participar en las elecciones ordinarias del 2020-2021, no obstante
haber agotado todos los requerimientos y haber sido seleccionado

de acuerdo a los estatutos y demas normativa interna del partido de
merito”.

En el caso sometido a estudio, la parte actora refiere que el
organo partidista responsable, omitié llevar a cabo el registro de la
planilla completa para el Municipio de Tonaya, Jalisco, no
obstante de que agotaron los requisitos para formalizar las
candidaturas y entregaron su documentacion completa y en
tiempo lo que violenté su derecho politico a ser votados.

Al respecto este Organo Jurisdiccional, considera que les asiste
razon, dado que la omision de presentar en tiempo y forma la
planilla les genero una vulneracion a su derecho politico electoral
de ser votado, maxime que del informe circunstanciado rendido
por la responsable se aadvierte la manifestacion de que al realizar
una revision exhaustiva de las oficinas del partido, se identificé el
expediente correspondiente a la documentacion presentada por el
titular de la planilla por el municipio de Tonaya, Jalisco, sin el
acuse de entrega ante el Instituto Electoral.

En mérito de lo anterior, dado que es aceptado por las partes del
presente juicio que quienes promueven debieron ser postulados
por el Partido Politico Hagamos para ser registrados en el
municipio multicitado y que, por un error imputable a dicho ente
politico, tal accion no fue realizada, es que sus agravios resultan
fundados y lo conducente es ordenar la restitucion del derecho
politico-electoral que les fue violentado.

Proponiéndose los siguientes EFECTOS:

l. Ordenar al Partido Politico Hagamos para que, en un plazo
no mayor a veinticuatro horas posteriores a la notificacion de
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esta ejecutoria, presente ante el Instituto Electoral el expediente
de la planilla que la parte actora le presento, a fin de solicitar su
registro en los cargos que fueron designados, (proceso
intrapartidista).

ll. Se vincula al Consejo General del Instituto Electoral al
cumplimiento de la presente ejecutoria, por lo que se le ordena
que:

f)  Reciba la documentacion antes precisada.

g) Se cerciore que los documentos de los candidatos que
pretenda registrar hayan sido emitidos a mas tardar en la misma
fecha en que fueron presentados por los actores ante el Partido
Politico Hagamos, de lo contrario no podran ser tomados en
cuenta.

h) Revise que se cumplan los requisitos de elegibilidad y los
que prevé el articulo 241 del Codigo Electoral.

i) Atender lo previsto, en el articulo 244, del Cdédigo Electoral,
esto es, verificar que se cumplan con los requisitos establecidos
en el Codigo y en su caso, de advertir omisiones de las precisadas
en el parrafo numero 2, del citado numeral, prevenir al partido
politico por el término de cuarenta y ocho horas para efecto de
subsanar los requisitos omitidos.

J) De resultar valido algun registro, proceda de inmediato a
sesionar y modificar el Acuerdo identificado como IEPC-ACG-
085/2021, incluyendo a aquellos candidatos y candidatas que
acrediten las exigencias legales, respetando en todo momento los
criterios de paridad, la legislacion y lineamientos emitidos.

lll. Se ordena al Partido Politco Hagamos y al Consejo
General del Instituto Electoral para que informen a este Tribunal
Electoral de todo lo actuado anexando la documentaciéon que
compruebe su dicho, lo cual deberan realizar en un plazo no
mayor a las veinticuatro horas a que ello ocurra.

IV. Se ordena dar vista al Consejo General del Instituto
Electoral con el actuar negligente llevado a cabo por el Partido
Politico Hagamos, para que, de ser el caso, inicie el procedimiento
que corresponda.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que sustentan el
proyecto de cuenta, se proponen los siguientes puntos resolutivos
que por instrucciones del Magistrado Ponente me permito leer:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la
procedibilidad del mismo quedaron acreditados en los términos de esta
sentencia.
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SEGUNDO. Resultan fundados los motivos de agravios en relacion con la
omisién, en los términos precisados en esta sentencia, por lo cual deberan
realizarse las acciones ordenadas en el apartado de efectos.

Notifiquese a las partes en los términos de ley y al Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco por oficio con copia
certificada de la sentencia y en su oportunidad, archivese el asunto como
total y definitivamente concluido.

JDC-482/2021

DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO (Transcripcién de la cuenta
rendida).

Con su autorizacion, doy cuenta del proyecto de resolucion del expediente
formado con motivo del Juicio Ciudadano JDC-482/2021, promovido por
un ciudadano por su propio derecho y con el caracter de candidato
independiente a diputado local, a fin de impugnar el acuerdo |IEPC-ACG-
048/2021, en el que el Consejo General del Instituto Electoral local, le
niega su registro como candidato independiente a diputado local por el
Distrito 11 del Estado de Jalisco.

En el considerando IV del proyecto, se estudian los motivos de agravio
hechos valer por el enjuiciante, en donde en principio hace valer que el
mismo no alcanzo el 1% del apoyo ciudadano para la obtencion del
registro de su candidatura por cuestiones relacionadas con la pandemia
provocada por el COVID-19, por lo que a su decir unicamente tuvo cinco
dias para recabar el apoyo requerido, de ahi que solo obtuvo 14.41% del
apoyo, agravios calificados como infundados porque el actor parte de
una premisa equivocada de que se le debe eximir del requisito previsto en
el articulo 696, punto 2, del codigo de la materia, no obstante, en atencion
a la situacion que se vive en el pais, respecto al virus COVID-19, el INE ha
establecido una serie de medidas encaminadas a la proteccion del derecho
a la salud del aspirante, de sus auxiliares y de la ciudadania, por ello ha
emitido una serie de acuerdos y Protocolo, ademas de una aplicacion para
efecto de brindar el apoyo de manera directa y, sin necesidad de
auxiliares.

También se analizan los agravios relacionados con la funcionalidad de la
APP Apoyo Ciudadano-INE y su poca difusion por parte del Instituto
Electora local y el propio INE, motivos de disenso que se califican como
infundados en razén a que el uso de la aplicacion movil se aprobé en el
acuerdo IEPC-ACG-068/2020 y el enjuiciante obtuvo su registro como
aspirante el veinticuatro de diciembre de 2020, momento en el cual debio
haber impugnado la aplicacion aprobada mediante el referido acuerdo,
ademas que sefala de manera genérica que la aplicacion no es amigable y
que su difusién ha sido poca, sin comprobar su dicho.

Finalmente se analiza el agravio en el que el enjuiciante se duele de que
en ninguna parte de la ley se estipula que el aspirante a candidato
independiente deba contar con una estructura operativa similar a la de un
partido, lo que influyé a la no obtencion del porcentaje requerido,
aseveracion que se considera vaga e imprecisa, al tratarse de una
comparativa sin relacion alguna con su falta de cumplimiento ya que desde
que el actor se registré6 como aspirante, tenia la plena certeza de cuéles
serian las condiciones en que participaria en esta contienda electoral, por
lo que se califica como infundado el agravio hecho valer.
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En atencion a lo expuesto, los puntos RESOLUTIVOS que se
proponen en el proyecto son los siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas en los
términos expuestos en el Considerando | de esta resolucion.

SEGUNDO. Se confirma el acuerdo impugnado.

JDC-483/2021

DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO (Transcripcién de la cuenta
rendida).

Se da cuenta del proyecto para resolver el Juicio Ciudadano 483 de este
afo, promovido por Luis Ernesto Munguia Gonzalez, a fin de impugnar el
“Acuerdo IEPC-ACG-079/2021 del Consejo General del Instituto Electoral,
especificamente por lo que hace a la negativa de su registro”.

En el presente caso, el actor refiere que el articulo 230, numeral 6 del
Codigo Electoral, es inconstitucional ya que violenta el derecho a ser
votado.

En este sentido de conformidad a lo resuelto por la Sala Regional
Guadalajara, asi como la SCJN que ya han definido un criterio sobre la
materia planteada, determinando que la restriccion cuestionada atenta
contra el derecho a ser votado y la libertad de asociacion en materia
politica, sin que exista justificacion alguna para sostener su
constitucionalidad, ya que el requisito determinado en la norma —de no
haber participado en el proceso interno de un partido politico diverso
al que lo registra— no puede considerarse como una condicion intrinseca
a la persona ni vinculada directamente al estatus del cargo de eleccion
popular, por lo que la prohibicion no puede considerarse como una causa
de inelegibilidad.

Es por lo anterior que se propone inaplicarse en el caso concreto y, por
ende, no puede constituir un obstaculo para que Luis Ernesto Munguia
Gonzalez pueda contender al cargo de presidente municipal de Puerto
Vallarta, Jalisco, por lo que se ordena al Instituto Electoral, que de no
existir alguna causa diversa a la aqui analizada de inmediato otorgue el
registro.

Por lo anterior, se plantean los puntos resolutivos que por instruccién del
ponente me permito leer.

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas en los
terminos expuestos en la sentencia.
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SEGUNDO. Se inaplica en el caso concreto el articulo 230, punto 6, del Cédigo
Electoral del Estado de Jalisco, en los términos expuestos en la presente
sentencia.

TERCERO. Se revoca el Acuerdo IEPC-ACG-079/2021, especificamente por
lo que hace a la negativa del registré del actor como candidato a presidente
municipal de Puerto Vallarta, Jalisco por el partido Verde Ecologista de
Meéxico.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Magistrados estan a su consideracion los proyectos de
resolucion.

Si no existe alguna intervencién, por favor Secretario tome la votacion nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas
Jiménez.

MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor’.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomds Vargas Suarez.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “Con los proyectos”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias
Escudero.

MAGISTRADA  PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: “A favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Presidenta, registro 3
tres votos a favor, los seis proyectos de resolucién se aprueba por unanimidad
de votos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Gracias Senor Secretario, vista la votacion emitida registre en el
acta de sesion, que los proyectos de resolucidon en los expedientes con
nimero de registro JDC-130/2021, JDC-400/2021, JDC-401/2021,
JDC-480/2021, JDC-482/2021 y JDC-483/2021 fueron aprobados por
UNANIMIDAD de votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Si Magistrada Presidenta, asi lo
reqgistro.

15



Previo analisis y discusion, la y los Magistrados presentes en esta
sesion, por UNANIMIDAD de votos resuelven: Se aprueba la resolucion
dictada en el expediente identificado con las siglas y numeros
JDC-130/2021, JDC-400/2021, JDC-401/2021, JDC-480/2021, JDC-482/2021
Y JDC-483/2021.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Finalmente y en razon de que 4 de los asuntos listados en la
convocatoria respectiva se encuentran turnados a la ponencia a mi cargo, le
cedo el uso de la voz a la Licenciada Beatriz Godinez Terriquez para que dé
cuenta de los asuntos que someto a su consideracion.

JDC-074/2021

LICENCIADA BEATRIZ GODINEZ TERRIQUEZ (Transcripcién de la
cuenta rendida).

Con su autorizacion Magistrada Presidenta y sefiores Magistrados.

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano 74 de este afno. formado con
motivo de la demanda interpuesta por]| - afin
de impugnar “el registro ilegal de las candidaturas a los cargos de Diputados
por los principio de Mayoria Relativa y de Representacion Proporcional, asf
como de las plantillas de municipes, también ilegalmente realizadas por dicha
persona” y del Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral local ,“el acuerdo
ilegal de fecha 15 de marzo de 2021 y notificado de forma incompleta el dia
20 de marzo del ano en curso mediante otro acuerdo de supuesta fecha 18
de marzo, asi como la eventual validez de dichos registros ilegales por parte
de la Secretaria General del Partido SOMOS”.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se advierte la
actualizacion de la causal de desechamiento regulada por el articulo 508,
parrafo 1, fraccion I, del Cdodigo Electoral local, la cual dispone que
procede desechar un medio de impugnacion cuando no se presente por
escrito ante la autoridad competente, incumpla cualquiera de los
requisitos previstos por las fracciones I, VIl o X del articulo 507 del
referido Codigo; esto es, entre otros requisitos, cuando el escrito no
contenga la firma autografa de quien promueve o huella digital, lo que en
el caso concreto acontece.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto de
cuenta, la Magistrada Ponente Ana Violeta Iglesias Escudero, propone
los siguientes puntos resolutivos en el Juicio Ciudadano 74 de 2021 que
por su instruccion, me permito leer:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas en los
términos de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se desecha la demanda del presente Juicio para la Proteccidon
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de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, por los motivos vy
fundamentos expuestos en esta sentencia.

JDC-075/2021

LICENCIADA BEATRIZ GODINEZ TERRIQUEZ (Transcripcion
de la cuenta rendida).

Con su autorizacion Magistrada Presidenta y serfiores Magistrados.

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano 75 de este ano, formado con
motivo de la demanda interpuesta por (N1 -ELIMINADO 1 | a fin
de impugnar “el registro ilegal de las candidaturas a los cargos de Diputados
por los principios de Mayoria Relativa y de Representacion Proporcional, asi
como de las plantillas de municipes, también ilegalmente realizadas” y del
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral local ,“el acuerdo ilegal de fecha 15
de marzo de 2021 y notificado de forma incompleta el dia 20 de marzo del
afno en curso mediante otro acuerdo de supuesta fecha 18 de marzo, asf
como la eventual validez de dichos registros ilegales por parte de la
Secretaria General del Partido SOMOS”.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se advierte la
actualizacion de las causales de improcedencia y desechamiento
reguladas por los articulos 509, parrafo 1, fracciones Il y 1V, del Cdodigo
Electoral local, consistentes en la falta de interés juridico de la actora y la
extemporaneidad, pues el acto que pretende combatir la enjuiciante en su
caracter de ciudadana no vulnera en su perjuicio ningun derecho politico-
electoral, de ahi que no se advierta la titularidad de un derecho subjetivo
relacionado con la presentacion o no de una candidatura, que pudiera
repercutir directamente en su esfera juridica, y en la calidad de Secretaria
de Organizacion y Afiliacion del Partido Somos, no conlleva alguna
vulneracién inmediata y directa en su esfera juridica, de manera que la
presentacion de las solicitudes de registro de candidaturas del Partido
Somos que reclama, le redunde en un perjuicio asociado con sus derechos
politico-electorales o le produzca alguna afectacion individualizada, cierta y
actual e indirecta a sus derechos por el hecho de acudir en esta via de
Juicio ciudadano.

Asimismo, por lo que ve al acto que reclama, del Secretario Ejecutivo del
Instituto Electoral local, consistente en “el acuerdo ilegal de fecha 15 de
marzo de 2021 y notificado de forma el dia 20 de marzo del afo en curso
mediante otro acuerdo “de supuesta fecha 18 de marzo”, también se
desprende de su narracion de hechos, que ella misma senala que se
entero el dia 20 de marzo pasado, y si presentd su escrito inicial de
demanda del juicio el dia 27, es evidente que el medio de impugnacion se
presento de forma extemporanea también por lo que ve al mismo.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto de
cuenta, la Magistrada Ponente Ana Violeta Iglesias Escudero, propone

los siguientes puntos resolutivos en el Juicio Ciudadano 75 de 2021 que
por su instruccion, me permito leer:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de los
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Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas en los
términos de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se desecha la demanda del presente Juicio para la Proteccidon
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, por los motivos vy
fundamentos expuestos en esta sentencia.

JDC-444/2021

LICENCIADA BEATRIZ GODINEZ TERRIQUEZ (Transcripcion de la
cuenta rendida).

Con su autorizacion Magistrada Presidenta y sefiores Magistrados.

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio Ciudadano 444 de esta
anualidad, presentado a fin de impugnar el acuerdo del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana que resuelve las solicitudes de registro de las planillas
de candidaturas a municipes presentadas por el Partido Accion Nacional para el
proceso electoral concurrente 2020-2021.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone decretar el
sobreseimiento del medio de impugnacion, ya que se actualiza la causal
establecida en el articulo 510, parrafo 1, fraccion Il, del Cédigo Electoral local, lo
anterior, toda vez que, a decir del promovente, la autoridad responsable rechazo
Su registro como candidato a la presidencia municipal de Juanacatlan, Jalisco,
sin embargo, se desprende del anexo 3 del acuerdo impugnado, que la planilla
del Partido Accion Nacional para el municipio referido, fue aprobada en su
totalidad en los mismos términos en los que fue propuesta, esto es, esta
encabezada por el hoy actor, por lo que se concluye que al realizar dicho
registro, el presente Juicio Ciudadano queda sin materia.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto de
cuenta, la Magistrada Ponente Ana Violeta Iglesias Escudero, propone los

siguientes puntos resolutivos en el Juicio Ciudadano 444 de 2021, que por su
instruccion, me permito leer:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La  jurisdiccion y competencia del  Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron
acreditadas en los términos de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se sobresee el presente Juicio Ciudadano, en los términos
precisados en la presente sentencia.

JDC-485/2021

LICENCIADA BEATRIZ GODINEZ TERRIQUEZ (Transcripcién de la cuenta
rendida).

Con su autorizacion Magistrada Presidenta y sefiores Magistrados.
Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio Ciudadano 485 de esla

anualidad, presentado a fin de impugnar la negativa por parte del Instituto
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Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco para registrar a la
actora como candidata a la Presidencia Municipal de Puerto Vallarta, Jalisco,
por el partido politico Morena, asi como el acuerdo del Consejo General del
referido instituto electoral en el que resolvio el registro de candidaturas a
municipes y planillas presentadas por el partido politico senalado,
especificamente del municipio de Puerto Vallarta, Jalisco.

En el presente Juicio Ciudadano, se advierte que se actualizan las causales
de improcedencia establecidas en el numeral 509, parrafo 1, fracciones Il y IV
del Cddigo de la materia, con relacion a la causal de desechamiento que
contempla el diverso articulo 508, parrafo 1, fraccion Il del mismo ordenamiento
legal, por las razones que a continuacion se precisan:

Respecto a la negativa por parte del Instituto Electoral local para registrar a la
actora como candidata a la Presidencia Municipal de Puerto Vallarta, Jalisco,
este Organo Colegiado advierte que se actualiza la ya citada causal de
improcedencia establecida en el numeral 509, parrafo 1, fraccion IV, del
Caodigo Electoral local, ya que la promovente manifiesta que con fecha 21 de
marzo del presente arno, se suscitaron diversos actos en los que la autoridad
sefialada como responsable, le negé el derecho de registrarse como
candidata para contender a la Presidencia Municipal de Puerto Vallarta,
Jalisco por el partido politico Morena y si presenté el medio de impugnacion el
07 de abril, es evidente que lo presento de forma extemporanea.

Por otro lado, en lo relativo al acuerdo emitido por el Consejo General del
Instituto Electoral local en sesion extraordinaria de 03 de abril, sefala la
actora que por cuestion de paridad de género, la planilla de candidatos para
el Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco, por el partido politico Morena,
debera ser encabezada por una mujer, por lo que, a su decir, se designo de
manera arbitraria a la candidata que sigue en la lista de la planilla del
inhabilitado, por lo tanto, la autoridad responsable vulnera su derecho a
lgualdad de oportunidad consagrado en la Constitucion Federal.

Al respecto, este Organo Jurisdiccional advierte que se actualiza la causal de
improcedencia establecida en el dispositivo 509, parrafo 1, fraccion Il, del
Cédigo de la materia, ya que la actora carece de interés juridico para
controvertir dicha designacion, pues de ninguna manera se vulnera su
derecho politico-electoral de ser votada, dado que la promovente no acredita
que el referido partido politico, la haya registrado como candidata a la
Presidencia Municipal del Ayuntamiento sefalado, aunado a que la
responsable en su informe circunstanciado refiere que en las solicitudes
presentadas por el partido politico Morena no se encontrd la relativa a la de la
actora como integrante de la planilla de Puerto Vallarta, Jalisco, por lo tanto,
no se advierte la afectacion a la esfera juridica de derechos de la promovente
que permita tener por acreditado su interés juridico y legitimo para impugnar
el acuerdo emitido por la autoridad responsable.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto de

cuenta, la Magistrada Ponente, propone los siguientes puntos resolutivos en
el Juicio Ciudadano 485 de 2021, que por su instruccion, me permito leer:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. La jurisdiccion y competencia de este Pleno del Tribunal

Electoral del Estado de Jalisco, para conocer y resolver del presente Juicio
Ciudadano, quedaron acreditadas en términos expuestos en esta sentencia.
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SEGUNDO. Se desecha el presente Juicio Ciudadano, en los términos
precisados en esta resolucion.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Magistrados esta a su consideracion el proyecto de resolucion.

Si no existe alguna intervencion, por favor Secretario tome la votacién nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas
Jiménez.

MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor’.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Toméas Vargas
Suarez.

MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “Con los proyectos”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias
Escudero.

MAGISTRADA  PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: “A favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Presidenta, registro 3
tres votos a favor, los cuatro proyectos de resolucidn se aprueban por
unanimidad de votos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Gracias Senor Secretario, vista la votacion emitida registre en el
acta de sesion, que los proyectos de resolucidon en los expedientes con
nimero de registro JDC-074/2021, JDC-075/2021, JDC-444/2021 vy
JDC-485/2021 fueron aprobados por UNANIMIDAD de votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Si Magistrada Presidenta, asi lo
registro.

Previo analisis y discusion, la y los Magistrados presentes en esta
sesion, por UNANIMIDAD de votos resuelven: Se aprueba la resolucion
dictada en el expediente identificado con las siglas y numeros
JDC-074/2021, JDC-075/2021, JDC-444/2021 Y JDC-485/2021.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: Discutidos y resueltos los asuntos listados en la convocatoria
respectiva y visto el resultado de la votacion sobre los proyectos de resolucion
presentados con los que se ha dado cuenta ante la Secretaria General de
Acuerdos, se elevan a la categoria de sentencia, ordenando glosar los
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mismos a su expediente respectivo, previa firma de la y los Magistrados que
intervenimos de manera remota en esta sesion, debiendo cumplir en todos
sus términos con las resoluciones de cuenta, cuyos puntos resolutivos
deberan asentarse en el acta que se levante con motivo de esta sesién por
videoconferencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS
ESCUDERO: En consecuencia, siendo las 20:07 veinte horas con siete
minutos del 20 veinte de abril de 2021 dos mil veintiuno, se da por concluida
la presente Sesion Publica de Resolucién por videoconferencia a la que
fuimos oportunamente convocados. Gracias por su presencia.

MAGDA. MTRA. ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO
PRESIDENTA

MAGDO. TOMAS VARGAS SUAREZ

MAGDO. MTRO. EVERARDO VARGAS JIMENEZ

MTRO. ALVARO ZUNO VASQUEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

El suscrito SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS, de conformidad en lo previsto por los articulos 19 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco y 36 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, hace
constary; = ====-c-cccamsmamnnecccmnnna CERTIFICA: ----cccmcmcamnniiiiccccccccacneaanans
Que la presente acta circunstanciada corresponde a las intervenciones de la y los Sefores Magistrados presentes que
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco y el sentido de su voto; asi como en su caso, a las cuentas
rendidas por las y los Secretarios Relatores adscritos a las ponencias respectivas, en relacion a los medios de
impugnacion discutidos y aprobados en la Sesion Publica de Resolucion celebrada el dia de hoy por videoconferencia
en la plataforma denominada Zoom, con el |D de reunion: 398 136 6361 y contrasena: 970731; y que consta de 21
veintiun fojas utiles por una sola cara incluyendo esta, la que se compulsa para ser agregada al correspondiente libro de
actas de Sesiones Publicas de Resolucion de este 6rgano. Consle. - - - ------------- - e cmmaman oo

Guadalajara, Jalisco, a 20 veinte de abril del afio 2021 dos mil veintiung.- - = = - === === cccemmm s o oo

MTRO. ALVARO ZUNO VASQUEZ
SECRETARIC GENERAL DE ACUERDOS
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de confermidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSQEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSQEJM y Lineamiento
Quincuagésima Octavo fraccién | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésima Octavo fraccién | de los LGPPICR.

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPIGR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccidn | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccidn | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccidn | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésima Octavo fraccién | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccidn | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccidn | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

12.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPFDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

*"LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccién de la Informacién Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el H. Ayuntamiento de Guadalajara y el Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco.



FUNDAMENTO LEGAL

Municipios."

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el H. Ayuntamiento de Guadalajara y el Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco.



