ACTA CIRCUNSTANCIADA DE LA SESION PUBLICA DE RESOLUCION POR
VIDEOCONFERENCIA, DADAS LAS MEDIDAS DE SANIDAD IMPLEMENTADAS
EN ESTE ORGANO CON MOTIVO DE LA PANDEMIA EN CURSO, CELEBRADA
POR EL HONORABLE PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
JALISCO, EL DiA 26 VEINTISEIS DE ABRIL DEL ANO 2021 DOS MIL VEINTIUNO,
PARA LA RESOLUCION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION QUE EN ESTA SE
(o301 1= (] Y .Y R ——

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Buenas tardes:

Siendo las 13:18 trece horas con dieciocho minutos del 26 veintiséis de abril de 2021
dos mil veintiuno, damos inicio a la Sesion Publica de Resolucion por
videoconferencia, que fue convocada con la debida oportunidad, de conformidad a lo
dispuesto en los articulos 25 y 26 de |la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco; sus correlativos 21 fraccion lll, 22, 23 y 24 del Reglamento Interno que rige
a este Tribunal, ello atendiendo a la sana distancia asi como el uso de las medidas de
sanidad implementadas en este Tribunal.

Sefor Secretario General de Acuerdos, proceda por favor a pasar lista de asistencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta. Doy fe de
gue se encuentran conectados via remota a esta sesion por videoconferencia en la
plataforma denominada Zoom, el Magistrado Everardo Vargas Jiménez, el Magistrado
Tomas Vargas Suarez y con la presencia de usted hago constar que hay suficiente
quorum para sesionar, en términos del articulo 4 de la Ley Organica del Tribunal
Electoral.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias Secretario. En vista de lo anterior, y al contar con la asistencia remota de la y
los Magistrados necesarios para sesionar validamente, se declara la existencia de
quorum legal e instalada la presente Sesion Publica de Resolucion, en la cual todos
los acuerdos y resoluciones que se tomen tendran plena validez legal.

Sefor Secretario, sirva dar cuenta con el Orden del Dia para esta sesion.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Si, como no Magistrada Presidenta, se tienen
programados para ser discutidos en esta sesion publica de resolucién 11 juicios ciudadanos y
1 recurso de apelacion, cuyas claves de identificacion y partes interesadas se precisaron en la
convocatoria respectiva, a las que se le dio publicidad en los lugares que establece la Ley asi
como en la pagina web de este érgano jurisdiccional.

N° | EXPEDIENTE ACTOR AUTORIDAD U ORGANO RESPONSABLE
;| Joc-3402021 v | | COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DE
AcUmULADOs | [NI-ELIMINADO 1 MORENA Y OTROS
PARTIDO POLITICO MORENA E INSTITUTO
JDC-391/2021 Y |[N2—ELIMINADO ] \ .
2 | CUMULADOS ADO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA

DEL ESTADO DE JALISCO




. CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
3 JDC-492/2021 MARCO ANTONIO BRAMBILA PAEZ Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE JALISCO

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
4 | JDC-533/2021 IN3-ELIMINADO 1 | |Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE JALISCO

) CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
5 JDC-536/2021 YADIRA YASMIN AGUILUZ OLIVAREZ |Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE JALISCO

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
6 JDC-549/2021 |N4—ELIMINADO 1 | Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE JALISCO

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
7 JDC-554/2021 |N5-EI IMINADO 1 |Y OTROS |Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO

DE JALISCO
N A — MINADO Y COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DE
8 JDC-557/2021 N7-ELIMINADO 1 MORENA Y OTROS

I COMISION NACIONAL DE ELECCIONES DEL

9 | JoC-558/2021 | [N8-ELIMINADO 1 PARTIDO MORENA

JDC-559/2021 Y CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL

10 ACUMULADO ‘NQ—ET-TMTEAOT}QO1 Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
JDC-560/2021 DE JALISCO Y OTRO

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE JALISCO Y OTRO

NIO-ELIMINADO 1

11 JDC-564/2021

) CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
12 RAP-021/2021 PARTIDO POLITICO FUTURO Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO
DE JALISCO

Es todo lo programado para esta sesién, Magistrada Presidenta, Magistrados.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias Senfor Secretario. Magistrados, a su consideracion los asuntos listados en la
convocatoria, por lo que les solicito se sirvan manifestar en votaciéon econémica si
estan de acuerdo con tal Orden del Dia.

MAGISTRADO EVERARDO VAHGAS'JIME'NEZ: ‘A favor”.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ:"A favor”.
MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A favor”.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Vista la
votacién por unanimidad, se aprueba el Orden del Dia de los asuntos a tratar y
resolver en esta sesion por videoconferencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Gracias Sefor
Secretario. Magistrados, por economia en el procedimiento de votacién, propongo a
ustedes que cada ponencia dé cuenta de forma consecutiva con los asuntos



programados para hoy y al finalizar con las cuentas respectivas se sometan a
discusién y votacion de manera conjunta, para lo cual solicito se sirvan manifestar en
votacion econdmica si estan de acuerdo con lo anterior.

MAGISTRADO EVERARDO VARGAS’JIMENEZ: “A favor”.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ:"A favor”.
MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A favor”.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Vista la
votacion por unanimidad, se aprueba dar cuenta de forma consecutiva con los
asuntos y someterlos a discusién y votacion de manera conjunta, no obstante lo
anterior el resultado de la votacion si debera asentarse de manera integra en el acta
que se levante con motivo de la presente sesion.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Visto lo
anterior y en razén de que tres de los asuntos listados en la convocatoria se
encuentran en la ponencia a cargo del Magistrado Everardo Vargas Jiménez, le cedo
el uso de la voz para que nos exponga sus proyectos de resolucion.

MAGISTRADO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: Muchas gracias, solicito la
colaboracién de la Mtra. Guadalupe Lucia Sanchez Vital, para que dé cuenta de los
asuntos a tratar, por favor.

JDC-536/2021

MTRA. GUADALUPE LUCIA SANCHEZ VITAL (Transcripcion de la
cuenta rendida).

Con su autorizacion:

Doy cuenta del proyecto para resolver en definitiva del Juicio Ciudadano 536,
promovido por una ciudadana en su calidad de candidata a diputada local, a fin
de impugnar del Consejo General del Instituto Electoral local el acuerdo que
resuelve la solicitud de registro de la lista de candidaturas a diputaciones por el
principio de representacion proporcional, presentada por el partido politico
hagamos, en el que se niega el registro de la promovente por la falta de
presentacion de su credencial de elector.

La litis en el presente asunto se constrifie a determinar si el acuerdo que niega
su registro, viola la garantia de audiencia por no haber sido notificada ni la
actora, ni el representante del partido politico que la postula, del requerimiento
para la presentacion de la documentacion faltante; de no allegarse de las
constancias que obraban en su expediente de registro y que si presenté copia
certificada de su credencial para volar, y como consecuencia de la negativa de
registro, la autoridad responsable a fin de garantizar la paridad de género, negé
de igual forma la candidatura de Juan Carlos Lopez Diaz.

En el proyecto, se considera que le asiste razén a la parte actora, en primer
término, dado que la omision de presentar la copia certificada de la credencial
de elector dentro del plazo legal establecido por la autoridad para el registro de
la candidatura sefialada, no es atribuible en primera instancia a la ciudadana,
sino que es obligacion y facultad del Partido Politico que la postula, por lo que



no puede atribuirse dicha responsabilidad; y en segundo término, porque la
responsable, efectivamente como lo sefiala la accionante, no acredité haber
requerido al partido politico ni a la ciudadana, lo que generé una vulneracion a
su derecho politico electoral de ser votada, por lo cual resulta fundado el
agravio.

De este modo, es incuestionable que, por una situacion que resulta ser
responsabilidad en principio del propio partido, éste resulta responsable de no
registrar al promovente por la falta de seguimiento puntual a sus solicitudes, y
en segundo lugar, al estar acreditado que si fue presentado el documento
faltante, la autoridad responsable, debié haber revisado el expediente de
registro para determinar lo conducente.

Por ditimo, en relacién al sefalamiento que realiza, como consecuencia de la
negativa de registro de su candidatura, se nego a su vez la candidatura del
ciudadano Juan Carlos Lépez Diaz, es indiscutible que el procedimiento que se
sustancia, solo custodia los derechos de quien promueve, por lo que este
drgano jurisdiccional no puede ampliar la esfera de proteccién a quien no lo
solicita

Finalmente, por instrucciones del magistrado ponente que sobre la base de las
consideraciones juridicas que contiene el proyecto, en los puntos resolutivos se
propone:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la procedibilidad del
mismo quedaron acreditados en los términos de esta sentencia.

SEGUNDO. Resulta fundado el agravio en términos de lo precisado en esta
sentencia, por lo cual, deberan realizarse las acciones ordenadas en el apartado
de efectos.

Notifiquese la presente resolucion en los términos de ley; en su oportunidad,
archivese el asunto como total y definitivamente concluido.

JDC-554/2021

MTRA. GUADALUPE LUCIA SANCHEZ VITAL (Transcripcién de la
cuenta rendida).

Doy cuenta:

Con su autorizacion, doy cuenta del proyecto para resolver en definitiva el
Juicio Ciudadano 554, de este afio, promovido por dos ciudadanas en su
calidad de candidatas a regidoras propietarias en las posiciones 7 y 11 al
ayuntamiento de Tonala, Jalisco, por el partido Fuerza por México, a fin de
impugnar la negativa de su registro, derivada de la omision de entregar la
documentacion necesaria al Instituto Electoral local.

En esencia, las actoras aducen una violacion a su derecho a ser votadas y la
falta de una interpretacion garantista de la ley, por parte del Instituto Electoral
local.



Aunado a lo anterior, de los acuses de recibo extendidos por el Gobierno
Municipal de Tonala, de fecha veintiséis de marzo, respecto de dos escritos
mediante los cuales las ciudadanas solicitan “CONSTANCIA O CERTIFICADO
DE RESIDENCIA” se genera la presuncion de que las ciudadanas, realizaron
las gestiones necesarias para obtener y presentar en tiempo y forma la
documentacion requerida por el Partido FUERZA POR MEXICO asi como por
el Instituto Electoral local, y que de haber existido una indebida integracion para
el cumplimiento a lo establecido en los requisitos para ser candidatas, dicha
omision no es atribuible a ellas.

En el proyecto, se determina que dicha omision partidista, no puede
condicionar o restringir su posibilidad de ser postuladas como candidatas, y
ante la irregularidad relatada, esta no debe trascender en una vulneracion a su
derecho politico-electoral de ser votadas, por lo que se propone declarar
fundado su agravio.

En ese orden de ideas, en la propuesta se ordena al partido Fuerza por México,
entregue la documentacion al Instituto Electoral local, para que este proceda a
revisar los requisitos de elegibilidad de las promoventes, y de resultar vélido
algun registro, proceda a modificar el acuerdo impugnado, en los términos
precisados en la sentencia.

Finalmente, por instrucciones del magistrado ponente Everardo Vargas
Jiménez, se da cuenta al pleno que sobre la base de las consideraciones
juridicas que contiene el proyecto, en los puntos resolutivos se propone:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la procedibilidad del
mismo quedaron acreditados en los términos de esta sentencia.

SEGUNDO. Resulta fundado el agravio en términos de lo precisado en esta
sentencia, por lo cual deberan realizarse las acciones ordenadas en el apartado de
efectos.

Notifiquese la presente resolucién en los términos de ley; en su oportunidad,
archivese el asunto como total y definitivamente concluido.

RAP-021/2021

MTRA. GUADALUPE LUCIA SANCHEZ VITAL (Transcripcién de la
cuenta rendida).

Doy cuenta del proyecto para resolver en definitiva del Recurso de Apelacion
21, promovido por el partido politico Futuro a fin de impugnar del Consejo
General del Instituto Electoral local, la negativa de registro del candidato que
postula como regidor para el municipio de Tonala, Jalisco, por la omision de
presentar constancia de declaracién patrimonial por haber sido funcionario
publico.

La litis en el presente asunto se constrifie a determinar si el documento que
requiere la responsable era exigible al ciudadano a quien se le nego el registro
mediante del Acuerdo IEPC-ACG-086/2021.



En el proyecto se establece que la constancia de declaracion patrimonial no es
un requisito exigible para el registro de la candidatura que solicito el partido
politico apelante, toda vez que la legislacion vigente en el momento que fungio
como funcionario publico el apelante, no le obligaba a presentarla, por lo que la
negativa de registro por parte de la responsable, carece de sustento legal y
transgrede el derecho del partido politico a postular esa candidatura.
Finalmente, por instrucciones del magistrado ponente que sobre la base de las
consideraciones juridicas que contiene el proyecto, en los puntos resolutivos se
propone:

RESOLUTIVOS:
PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico- Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas en los términos expuestos
en la sentencia.

SEGUNDO. Se revoca, el acuerdo controvertido, para los efectos previstos en el
ultimo apartado de esta sentencia.

Notifiquese la sentencia en los términos de ley; en su oportunidad, archivese este
juicio como asunto concluido.

Es la cuenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias, Magistrados estan a su consideracion los proyectos de resolucion.

Si no existe alguna intervencién, por favor Secretario tome la votacién nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas Jiménez.
MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor”.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomas Vargas Suarez.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “Con los proyectos’.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias Escudero.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A
favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Presidenta, registro 3 tres votos a
favor, los tres proyectos de resolucion se aprueban por unanimidad de votos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias Sefior Secretario, vista la votacion emitida registre en el acta de sesion, que



los proyectos de resolucion en los expedientes con numero de registro JDC-536/2021,
JDC-554/2021 y RAP-021/2021, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Previo analisis y discusion, la y los Magistrados presentes en esta sesion, por
UNANIMIDAD de votos resuelven: Se aprueban las resoluciones dictadas en los
expedientes identificados con las siglas y numeros JDC-536/2021, JDC-554/2021
y RAP-021/2021.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Continuando con la presente sesion y en razén de que tres de los asuntos listados en
la convocatoria se encuentran en la ponencia a cargo del Magistrado Tomas Vargas
Suarez, le cedo el uso de la voz para que nos exponga sus proyectos de resolucion.

MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: Pido la colaboracién de la relatoria a la
Dra. Liliana Alférez Castro, a que rinda la cuenta de los proyectos que hoy se
presentan y los puntos resolutivos que acompafan a los mismos.

JDC-391/2021 y Acumulados
DRA. LILIANA ALFEREZ CASTRO ( Transcripcion de la cuenta rendida).

Con su autorizacion Magistrada Presidenta y Magistrados, doy cuenta el
proyecto de resolucion de Juicio Ciudadano JDC-391/2021 y acumulados, en el
que del analisis integral de las demandas, se advierte que los justiciables se
duelen de la vulneracion a su derecho humano de ser votados, previsto en
el articulo 35, fraccion Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al existir una negativa por parte del Instituto Electoral local de
registro, no obstante, cumplieron en tiempo y forma con la entrega de
documentos al también responsable Partido Politico MORENA.

El agravio hecho valer por los promoventes, resulta fundado en todos los
casos, en razon de que este Tribunal Electoral considera ciertos los dichos que
esgrimen, en cuanto a la omision de presentar la totalidad de la documentacion
necesaria para su registro a las candidaturas que apuntan, acto cuya
responsabilidad se atribuye al partido politico MORENA.

Como consecuencia, se propone en la sentencia de cuenta en el caso que
proceda modificar el acto impugnado, en atencion a los efectos que en la
misma se precisan.

Asi, por las consideraciones y fundamentos juridicos antes expuestos, el
Magistrado Ponente propone los siguientes puntos resolutivos:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la procedibilidad del mismo
quedaron acreditados en los términos de esta sentencia.

SEGUNDO. Resulta fundado el agravio en términos de lo precisado en esta
sentencia, por lo cual, deberan realizarse las acciones ordenadas en el apartado de
efectos.



JDC-559/2021 y Acumulado JDC-560/2021 Y JDC-564/2021
DRA. LILIANA ALFEREZ CASTRO (Transcripcion de la cuenta rendida).

Del analisis integral de las demandas, se advierte que cada parte actora se
duele de la vulneracion a su derecho humano de ser votada, previsto en el
articulo 35, fraccion Il de Ia Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al existir una negativa de registro por parte del Instituto
Electoral local, no obstante, cumplio en tiempo y forma con la entrega de
documentos al Partido Accion Nacional.

El agravio hecho valer por los promoventes, resulta fundado, en razon de que
este Tribunal Electoral considera ciertos los dichos que esgrimen, en cuanto a
la omision de dar tramite solicitudes de cancelacion/sustitucion, lo que trajo
consigo que no se presentara la totalidad de la documentacion necesaria para
su registro a la candidatura que apunta en su demanda, acto cuya
responsabilidad se atribuye al Partido Accion Nacional.

Por lo expuesto, se modifica el acto impugnado, con los efectos que se
precisan en el proyecto.

Por las consideraciones y fundamentos juridicos antes expuestos, el
Magistrado Ponente propone los siguientes puntos resolutivos:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la procedibilidad del mismo
quedaron acreditados en los términos de esta sentencia.

SEGUNDO. Resulta fundado el agravio en términos de lo precisado en esta
sentencia, por lo cual, deberan realizarse las acciones ordenadas en el apartado de
efectos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Muchas gracias, Magistrados esta a su consideracion el proyecto de resolucion.

Si no existe alguna intervencién, por favor Secretario tome la votacion nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas Jiménez.
MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor’.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomés Vargas Suarez.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “Con los proyectos”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias Escudero.



MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A
favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Presidenta, registro 3 tres votos a
favor, los tres proyectos de resolucién se aprueban por unanimidad de votos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO.
Gracias Sefor Secretario, vista la votacion emitida registre en el acta de sesién, que
los proyectos de resolucién en los expedientes con niumero de registro JDC-391/2021
y acumulados; JDC-559/2021 y acumulado; asi como el JDC-564/2021, fueron
aprobados por unanimidad de votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

Previo analisis y discusion, la y los Magistrados presentes en esta sesion, por
UNANIMIDAD de votos resuelven: Se aprueban las resoluciones dictadas en los
expedientes identificados con las siglas y numeros JDC-391/2021 y acumulados;
JDC-559/2021 y acumulado; asi como el JDC-564/2021.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO.
Finalmente y en razén de que seis de los asuntos programados para hoy, se
encuentran turnados a la ponencia a mi cargo, le cedo el uso de la voz al Licenciado
Christian Antonio Diaz Carlos, para que dé lectura de los asuntos que se someten a su
consideracion.

JDC-340/2021 y acumulados

LICENCIADO CHRISTIAN ANTONIO DIAZ CARLOS (Transcripcién de la
cuenta rendida).

Con su autorizacion.

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio Ciudadano 340 y acumulados
476 y 477 del afio en curso, presentados por [N11-ELIMINADO 1 [,
por medio de los cuales, reclama los resultados de seleccion interna para
determinar la candidatura a Municipe en Zapotlan el Grande, Jalisco,
adoptados por la Comision Nacional del Elecciones, del partido MORENA, asi
como la resolucion emitida por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
del citado instituto politico, en el expediente 626 de esta anualidad, que
desechd su inconformidad al haberse presentado de forma extemporanea.

Respecto de los primeros motivos de agravio, se propone calificarlos como
inoperantes, pues son una reproduccion de los que hizo valer ante la instancia
del partido politico.

Asimismo, se propone confirmar la resolucion partidista, toda vez que la actora
controvierte el hecho de que el partido politico no la tomd en consideracion
entre los cuatro aspirantes propuestos, respecto de lo cual relata en sus
hechos, que tuvo cocimiento desde el dia 19 de marzo a través de los medios
informativos y redes sociales, por lo que es valido concluir que la
determinacion de la Comision de Honestidad y Justicia, de desechar su queja
en contra de dicho acto fue conforme a derecho, pues el plazo para
inconformarse del mismo, transcurrié los dias habiles 20, 21, 22 y 23 de marzo,



ello de conformidad a lo previsto en el articulo 39 del Reglamento de la citada
Comision, y si su escrito de inconformidad fue presentado hasta el dia 24 del
citado mes, es evidente su extemporaneidad.

Asi, por los motivos y fundamentos expuestos, los puntos resolutivos que
contiene el proyecto de cuenta, y que por instruccion de la Magistrada ponente
me permito leer son los siguientes:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco
para conocer y resolver el presente Juicio Ciudadano, quedaron acreditadas.

SEGUNDO. Se sobreseen los escritos de demanda de los Juicios Ciudadanos JDC-
340/2021 y JDC-477/2021, por los motivos y fundamentos expuestos en esta
resolucion.

TERCERO. Se confirma la resolucion de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA, dictada en el expediente CNHJ-JAL-626/2021.

JDC-492/2021

LICENCIADO CHRISTIAN ANTONIO DIAZ CARLOS (Transcripcion de la
cuenta rendida).

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio Ciudadano 492 del afio en
curso, presentado por Marco Antonio Brambila Paez, quien se registré como
candidato a diputado local de mayoria relativa por el partido politico MORENA,
a fin de impugnar el Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral local, que
resolvio la solicitud de registro de la formula de candidaturas a Diputaciones,
preseniada por el citado partido politico.

En su escrito de demanda, hace valer diversos motivos de agravio:

Los primeros en contra del proceso interno de seleccion de candidatos,
argumenta que en ningun momento el partido MORENA cumplié con el articulo
44 del Estatuto, ni con sus obligaciones en apego irrestricto al principio del
estado democratico.

Al respecto, se propone en el proyecto calificarfos como inoperantes, foda vez
se trata de actos consentidos, pues no fueron controvertidos en el momento
oportuno mediante el medio de impugnacion idéneo para ello.

En la segunda parte de su demanda, el actor refiere que en el acuerdo del
Instituto Electoral local que aprobé el registro de las candidaturas, no se
garantizé que se cumplieran los requisitos de elegibilidad de la formula de
candidaturas a diputaciones por ambos principios.

También se propone calificar el citado agravio como inoperante, toda vez que
las manifestaciones que realiza el actor son genéricas, vagas e imprecisas, pues
en el caso, no precisa las razones del por qué considera que no se garantizo, que
los candidatos hayan cumplido con los requisitos de elegibilidad, no precisa
cuales en su caso no se cumplieron y no identifica respecto de qué candidatos, ni
realiza los razonamientos Ilogico juridicos que permitan identificar una situacion
especifica y contraria a derecho, lo cual imposibilita realizar estudio.
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Finalmente, en su tercer motivo de agravio argumenta que llevo a cabo una serie
de procedimientos, en los que reunié todos los requisitos que marcan tanto la
Constitucion Federal, como la ley electoral, sin que se le hubiera considerado
parte de la lista y ni el partido hecho mencion ni precision de lo conducente, lo
que lo deja en completo estado de indefensién como ciudadano.

Al respeclo, en las constancias que obran agregadas al expediente, no se
cuenta con elemento alguno que acredite ni siquiera de manera indiciaria que
el actor haya gestionado o accionado la via jurisdiccional interna ante la falta de
informacion de la que ahora se queja, lo anterior, atendiendo a las fechas
ciertas que fueron publicadas en la convocatoria, de ahi que se proponga
calificar su agravio como inoperante.

Por otra parte, tampoco se advierte de las constancias del sumario, que la
Comision Nacional de Elecciones de MORENA hubiera hecho del conocimiento
al actor si su registro fue procedente o no, a pesar de que los aspirantes deben
tener posibilidad de conocer las determinaciones; maxime ante la posible
negativa que puede constituir un acto privativo de sus derechos partidistas, por
lo que, se proponen en el proyecto lo siguientes efectos:

-Vincular a la Comision Nacional de Elecciones del partido politco MORENA
para que, en un plazo de 2 dias contados a partir de la notificacion de esta
sentencia informe al actor los motivos y fundamentos respecto a la
determinacion de:

a) No aprobar su registro como aspirante al cargo de Diputado local por el
principio de Mayoria Relativa,

b) Aprobar el registro de otra persona como candidato a Diputado local por el
principio de Mayoria Relativa, correspondiente al distrito en que se registro el
actor.

Hecho lo anterior, deberd informar a este Organo Jurisdiccional sobre el
cumplimiento a lo ordenado, dentro de las 24 horas siguientes, acompariando
las constancias con las que acredite lo anterior, asi como la notificacién que se
haga al actor.

Asi, por los motivos y fundamentos expuestos, los puntos resolutivos que

contiene el proyecto de cuenta, y que por instruccion de la Magistrada ponente
me permito leer son los siguientes:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas en los términos

de esta sentencia.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacién, el acto reclamado
consistente en el registro del partido politico MORENA de la lista de Diputados por el

principio de Mayoria Relativa.

TERCERO. Se vincula a la Comision Nacional de Elecciones de MORENA,

conforme a los efectos precisados en la presente sentencia.

JDC-533/2021

11



LICENCIADO CHRISTIAN ANTONIO DIAZ CARLOS (Transcripcion de la
cuenta rendida).

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Protecciéon de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano 533 de este ano. formado con
motivo de la demanda interpuesta por |[N12-ELIMINADO 1 , a fin de
impugnar “el acuerdo IEPC-ACG-076/2021 del Consejo General del Instituto
Electoral local, en el que se resuelve las solicitudes de registro de las planillas de
candidaturas a municipes presentadas por el Partido Accion Nacional ante ese
organismo electoral, en el cual, sefiala que se le nego su registro como candidato
de ese ente politico, en la posicion 06 suplente de la planilla para el Municipio de
Chiquilistlan, Jalisco”.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se aadvierte al ciudadano no
lo registraron sobre la base de la “falta de acta de nacimiento certificada, ya
que el documento que se presentd para cubrir este requisito, carece de validez
para tramites oficiales como lo es el registro de una candidatura”, esto es, que
en el caso que nos ocupa, la falta del acta de nacimiento o certificacion del
registro de nacimiento en un primer momento no se presento, pero fue
posteriormente presentada la citada certificacion con motivo del requerimiento
para la subsanacion de esa inconsistencia que hizo la autoridad electoral al
partido politico.

Por lo cual analizado el caso y el documento presentado, se propone en el
proyecto, que resulta desproporcionado negarle el registro al ciudadano -y con
ello limitar su derecho constitucional al voto pasivo- ya que se advierte que lo
mas relevante es dejar plenamente acreditada la identidad de la persona que
se registra como candidato. En tal sentido, es fundado el agravio del actor, por
lo que se maodifica el acuerdo IEPC-ACG-076/2021_impugnado, exclusivamente
en lo tocante a la negativa de registro del actor H\I13—ELIMINADO 1 | como
candidato en la posicion 06 suplente de la planilla postulada por el Partido
Accion Nacional en el Municipio de Chiquilistlan, Jalisco, con los efectos
contenidos en el proyecto.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto de
cuenta, la Magistrada Ponente Ana Violeta Iglesias Escudero, propone los
siguientes puntos resolutivos en el Juicio Ciudadano 533 de 2021 que por su
instruccion, me permito leer:

RESOLUTIVOS:

PRIMERDO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio Ciudadano,
asi como la legitimacion y requisitos de procedencia, quedaron acreditados.

SEGUNDO. Se declaran fundado el agravio planteado por el promovente, en los
términos precisados en esta sentencia.

TERCERO. Se modifica unicamente en lo que fue materia de impugnacion, el
acuerdo identificado con la clave alfanumérica IEPC-ACG-076/2021 del Consejo
General del Instituto Electoral local, por el que se resuelve las solicitudes de registro de
las planillas de candidaturas a municipes presentadas por el Partido Accién Nacional
ante ese organismo electoral para el proceso electoral concurrente 2020-2021.

CUARTO. Se ordena al Consejo General del Instituto Electoral local, para que de

12



forma inmediata, una vez que verifique el cumplimiento del resto de requisitos
legalmente exigidos, de resultar procedente, otorgue el registro de la candidatura
impugnada al ciudadano {N14-ELIMINADO 1 | Lo cual, debera notificar al
ciudadano y al Partido Accion Nacional, dentro de las 24 veinticuatro horas
siguientes a su realizacion.

QUINTO. Se ordena al Consejo General del Instituto Electoral local, que informe a
este Tribunal Electoral, sobre el cumplimiento de esta resoluciéon dentro de las 24
veinticuatro horas siguientes a que ello suceda.

Notifiquese a las partes la presente sentencia en los términos de ley. En su
oportunidad, archivese este expediente como asunto definitivamente concluido.

JDC-549/2021

LICENCIADO CHRISTIAN ANTONIO DIAZ CARLOS (Transcripcién de la
cuenta rendida).

Doy cuenta del proyecto para resolver en definitiva el Juicio Ciudadano 549
de este aro, promovido por un ciudadano, en su calidad de aspirantes a
candidatura a municipe del ayuntamiento de Villa Purificacion, Jalisco, por
medio del cual impugna la negativa de registro por parte del Instituto
Electoral local, como consecuencia, de la omision del Partido Accion
Nacional de entregar la documentacion necesaria.

En esencia, el actor aduce una violacion a su derecho a ser votado debido a
dicha omision, toda vez que entregd en tiempo y forma la documentacion
respectiva al partido politico.

En los proyectos se determina que dicha omision partidista, no puede
condicionar o restringir su posibilidad de ser postulado como candidato, y ante
la irregularidad relatada, esta no debe trascender en una vulneracion a su
derecho politico-electoral de ser votado, por lo que se propone declarar
fundado su agravio.

En ese orden de ideas, en la propuesta se ordena al partido politico
responsable, entregue la documentacion atinente al Instituto Electoral local,
para que éste proceda a revisar los requisitos de elegibilidad, y de resultar
valido su registro, modifique el acuerdo impugnado, en los términos
precisados en la sentencia.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que sustentan el proyecto de
cuenta, se proponen los siguientes puntos resolutivos que, por instrucciones
de la Magistrada Presidenta y ponente, me permito leer:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la procedibilidad del
mismo quedaron acreditados en los términos de esta sentencia.

SEGUNDO. Resultan fundados los motivos de agravio, en los términos precisados

en esta sentencia, por lo cual deberan realizarse las acciones ordenadas en el
apartado de efectos.
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JDC-557/2021

LICENCIADO CHRISTIAN ANTONIO DIAZ CARLOS (Transcripcion de la
cuenta rendida).

Doy cuenta del proyecto para resolver en definitiva el Juicio Ciudadano 557
de este afio, promovido dos ciudadanas, ostentandose como aspirantes a
candidatas diputadas locales de representacion proporcional del partido
Morena, a fin de impugnar el proceso interno de eleccion de dichas
candidaturas por parte de la Comision Nacional de Elecciones y otros drganos
partidistas del referido partido, asi como en lo particular, contra la aprobacion
de registro de dos candidatas por el mismo cargo y partido, por parte el
Instituto Electoral.

En el proyecto que se somete a su consideracion, el estudio de los agravios se
relacioné con la legalidad de la Convocatoria para el proceso de seleccion
interna de candidatos, emitida por el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA,
irregularidades durante el proceso electivo y el registro de candidatas que a
juicio de las actoras, se seleccionaron sin respetar la base sexta relativa al
procedimiento de insaculacion.

En el proyecto que se somete a su consideracion, en lo relativo a que la
convocatoria emitida por el Comité Ejecutivo Nacional de Morena de 30 de
enero violé los principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad,
maxima publicidad, y objetividad, de ahi que se propone tales agravios
analizados como inoperantes, al no haber sido impugnada, en su momento
procesal oportuno ya que derivan de un acto que la parte actora consintio
tacitamente al no haberlo impugnado oportunamente.

En continuidad, en el proyecto se analizan las irreqularidades en el proceso el
proceso de seleccion, dichos agravios devienen como inoperantes, toda vez
que se especificé dentro de la convocatoria en cuestion que no se daria
publicidad a la totalidad de las solicitudes presentadas, sino unicamente a las
que fueran aprobadas y por otra parte en todo momentos los promoventes se
encontraban en aptitud de controvertir, en tiempo, todos aquellos actos u
omisiones surgidos en un procedimiento interno de eleccion de candidatos
que les ocasionaran un perjuicio, sin embargo esto no se dio.

Por ultimo, por lo que ve al disenso relativo a la aprobacion de registro de dos
candidatas para el cargo de diputadas de representacion proporcional, no les
asiste la razon, pues de conformidad con la convocatoria del partido politico,
esto es, la Comision Nacional de Elecciones y el Comité Ejecutivo Nacional y
a la atribucion discrecional de valorar los perfiles de los solicitantes y la
atribucion de efectuar designaciones directas, sin estar obligada a justificar o
publicitar los motivos de su decision, por lo que el actuar del Instituto Electoral
en el acuerdo de registro no vulnerd la normativa electoral.

Sin embargo, toda vez que las actoras expresan su inconformidad ante la
ausencia de informacion relacionada con la falta de aprobacién de su registro,
se vinculo a la Comision Nacional de Elecciones de Morena para que
informe a las actoras los motivos y fundamentos respecto a su negativa de
registro y la aprobacion de otras personas como diputadas de representacion
proporcional.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que sustentan el proyecto de

cuenta, se proponen los siguientes puntos resolutivos que, por instrucciones
de la Magistrada Presidenta y ponente, me permito leer:
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RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, asi como la procedibilidad del
mismo quedaron acreditados en los términos de esta sentencia.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacién, el acto reclamado
consistente en el registro del partido MORENA de la lista de candidaturas a
diputaciones locales por el principio de representacion proporcional en Jalisco.

TERCERO. Se vincula a la Comision Nacional de Elecciones de Morena,
conforme a los efectos precisados en la presente sentencia.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral, realice los tramites necesarios para el debido cumplimiento de la resolucion
e informe a la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, que se ha emitido la presente resolucién, en atencion al
reencauzamiento decretado en el expediente SG-JDC-290/2021, dentro de un plazo
de 24 horas, acompafnandose copia certificada de la misma.

JDC-558/2021

LICENCIADO CHRISTIAN ANTONIO DIAZ CARLOS (Transcripcién de la
cuenta rendida).

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Proteccién de los
Derechos_Politico-Electorales del Ciudadano 558 del 2021, promovido por

por medio del cual impugna el proceso
mterno de eleccion de dichas candidaturas por parte de la Comision Nacional
de Elecciones del referido partido, y el consecuente registro ante el Instituto
Electoral local.

En el caso que nos ocupa, el actor|N16-ELIMINADO 1 remitio
su escrito de demanda del juicio ciudadano comn Nrma erectronica, por 1a via de
correo electrénico de la Oficialia de Partes virtual del Instituto Electoral local.

En el proyecto de cuenta se propone desechar el medio de impugnacion al
haberse actualizado la causal regulada por el articulo 508, parrafo 1, fraccion
I, del Cddigo Electoral local, la cual dispone que procede desechar un medio
de impugnacién cuando no se presente por escrito ante la autoridad
competente e incumpla el requisito previsto por las fraccion X del diverso
articulo 507 del referido Codigo; esto es, cuando el escrito no contenga la
firma autografa del promovente o huella digital como sucedié en el presente
caso.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que sustentan el proyectfo de

cuenta, se proponen los siguientes puntos resolutivos que por instrucciones
de la Magistrada Presidenta y ponente me permito leer:

RESOLUTIVOS:

PRIMERDO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio para la
Proteccidon de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas
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en los términos de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se desecha la demanda del presente Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, por los motivos y fundamentos
expuestos en esta sentencia.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias, Magistrados estan a su consideracion los proyectos de resolucién.

Si no existe alguna intervencién, por favor Secretario tome la votacion nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas Jiménez.
MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor’.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomas Vargas Suarez.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “Con los proyectos”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias Escudero.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A
favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Presidenta, registro 3 tres votos a
favor, los seis proyectos de resolucién se aprueban por unanimidad de votos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias Sefor Secretario, vista la votacion emitida registre en el acta de sesion, que
los proyectos de resolucion en los expedientes con numero de registro JDC-340/2021
y acumulados, JDC-492/2021, JDC-533/2021, JDC-549/2021, JDC-557/2021 y
JDC-558/2021, fueron aprobados por unanimidad de votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

Previo analisis y discusion, la y los Magistrados presentes en esta sesion, por
UNANIMIDAD de votos resuelven: Se aprueban las resoluciones dictadas en los
expedientes identificados con las siglas y numeros JDC-340/2021 y acumulados,
JDC-492/2021, JDC-533/2021, JDC-549/2021, JDC-557/2021 y JDC-558/2021.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Discutidos y resueltos los asuntos listados en la convocatoria y lista complementaria
respectiva y visto el resultado de la votacion sobre los proyectos de resolucidon
presentados con los que se ha dado cuenta ante la Secretaria General de Acuerdos,
se elevan a la categoria de sentencia, ordenando glosar los mismos a su expediente
respectivo, previa firma de la y los Magistrados que intervenimos de manera remota en
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esta sesion, debiendo cumplir en todos sus términos con las resoluciones de cuenta,
cuyos puntos resolutivos deberan asentarse en el acta que se levante con motivo de
esta sesion por videoconferencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: En
consecuencia, siendo las 13:53 trece horas con cincuenta y tres minutos del 26
veintiséis de abril de 2021 dos mil veintiuno, se da por concluida la presente Sesion
Publica de Resolucion por videoconferencia a la que fuimos oportunamente
convocados. Gracias por su presencia.

MAGDA. MTRA. ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO
PRESIDENTA

MAGDO. TOMAS VARGAS SUAREZ

MAGDO. MTRO. EVERARDO VARGAS JIMENEZ

MTRO. ALVARO ZUNO VASQUEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

El suscrito SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS, de conformidad en lo previsto por los articulos 19 de la Ley Organica del Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco y 36 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, hace constar y; - - ------------eommmoommn.
-------------------------------------------- CERTIFIC A - - m e e e m e
Que la presente acta circunstanciada corresponde a las intervenciones de la y los Sefiores Magistrados presentes que integran el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Jalisco y el sentido de su voto; asi como en su caso, a las cuentas rendidas por las y los Secretarios
Relatores adscritos a las ponencias respectivas, en relacion a los medios de impugnacién discutidos y aprobados en la Sesion Pulblica de
Resolucién celebrada el dia de hoy por videoconferencia en la plataforma denominada Zoom, con el ID de reunion: 398 136 6361 y
contrasena: 970731; y que consta de 17 diecisiete fojas Utiles por una sola cara incluyendo esta, la que se compulsa para ser agregada al
correspondiente libro de actas de Sesiones Publicas de Resolucidn de este drgano. Conste, - - - - - === === - mm e o e e o e i m i

Guadalajara, Jalisco, a 26 veintiséis de abril del afio 2021 dos mil veintiung.- = =« = = =« == e e e e e e e e i s

MTRO. ALVARO ZUNO VASQUEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

12.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

13.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccién | de los LGPPICR.

14.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los
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articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

15.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccién Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagesimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

16.- ELIMINADO el nombre de un particular, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 3.2 fraccion Il inciso "a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento
Quincuagésimo Octavo fraccion | de los LGPPICR.

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el H. Ayuntamiento de Guadalajara y el Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccidén de Datos Personales del Estado de Jalisco.



