ACTA CIRCUNSTANCIADA DE LA SESION PUBLICA DE RESOLUCION POR
VIDEOCONFERENCIA,  DADAS LAS MEDIDAS DE SANIDAD
IMPLEMENTADAS EN ESTE ORGANO CON MOTIVO DE LA PANDEMIA EN
CURSO, CELEBRADA POR EL HONORABLE PLENO DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE JALISCO, EL DIiA 26 VEINTISEIS DE
DICIEMBRE DEL ANO 2020 DOS MIL VEINTE, PARA LA RESOLUCION DE
LOS MEDIOS DE IMPUGNACION QUE EN ESTA SE CONSIGNAN. -----==-seenn---

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA |IGLESIAS
ESCUDERO: Buenas tardes:

Siendo las 13:12 trece horas con doce minutos del 26 veintiséis de diciembre de
2020 dos mil veinte, damos inicio a la Sesiéon Publica de Resolucién por
videoconferencia, que fue convocada con la debida oportunidad, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 25 y 26 de la Ley Organica del Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco; sus correlativos 21 fraccién lll, 22, 23 y 24 del Reglamento
Interno que rige a este Tribunal, ello ateniendo a la sana distancia asi como el uso
de las medidas de sanidad implementadas en este Tribunal.

Senor Secretario General de Acuerdos, proceda por favor a pasar lista de
asistencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta. Doy
fe de que encuentran conectados via remota a esta sesion por videoconferencia
en la plataforma denominada Zoom, el Magistrado Everardo Vargas Jiménez, el
Magistrado Tomas Vargas Suarez y con la presencia de usted hago constar que
hay suficiente quorum para sesionar, en términos del articulo 4 de la Ley
Organica del Tribunal.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA |IGLESIAS
ESCUDERO: Gracias Secretario. Al contar con la asistencia de la y los
Magistrados necesarios para sesionar validamente, se declara la existencia de
quorum legal e instalada la presente Sesion Publica de Resolucion por
videoconferencia, en la cual todos los acuerdos y resoluciones que se tomen
tendran plena validez legal.

Senor Secretario, proceda por favor a dar cuenta con los asuntos a tratar y
resolver en esta sesion.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Si, como no Magistrada Presidenta, se
tienen programados para ser discutidos en esta sesidén publica de resolucion 6
juicios ciudadanos, 1 recurso de apelacién y 1 procedimiento sancionador
especial, cuyas claves de identificacion y partes interesadas se precisaron en la
convocatoria y lista complementaria respectiva a la que se le dio publicidad en los
lugares que establece la Ley asi como en la pagina web de este drgano
jurisdiccional.
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PSE-QUEJA-011/2020

N6-TESTADO 1

GONZALEZ

Es todo lo programado para esta sesion, Magistrada Presidenta, Magistrados.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:

Gracias Sefor Secretario. Magistrados, a consideracion los asuntos listados en la
convocatoria y lista complementaria, por o que les solicito se sirvan manifestar en
votacion economica si estan de acuerdo con tal Orden del Dia.

MAGISTRADO EVERARDO VAHGAS,JIMENEZ: “A favor”.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “A favor”.
MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A favor”.




MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Vista la
votacion por unanimidad, se aprueba el Orden de asuntos a tratar y resolver
en esta sesion por videoconferencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Visto lo
anterior y en razén de que 5 cinco de los asuntos programados para hoy se
encuentran en la ponencia a cargo del Magistrado Tomas Vargas Suarez, le cedo
el uso de la voz Magistrado para que nos exponga, en primer lugar el proyecto de
resolucion del juicio ciudadano con numero de registro JDC-023/2020.

MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: Gracias Presidenta. En atencién a
ello llamo a la Dra. Liliana Alférez Castro, relatora adscrita a mi ponencia, para que
dé cuenta de los proyectos que estan listados en la convocatoria respectiva y
radicados en mi ponencia.

JDC-023/2020
DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO: Transcripcion de la cuenta rendida).

Con su autorizacion, doy cuenta del proyecto de resolucion del expediente formado
con motivo del Juicio Ciudadano JDC-023/2020, promovido por una ciudadana por
su propio derecho y con el cardcter de militante del partido politico MORENA, a fin
de impugnar los acuerdos IEPC-ACG-060/2020 y el IEPC-ACG-061/2020, que
aprobaron los lineamientos para garantizar entre otros el principio de paridad de
género, en la postulacion de candidaturas a diputaciones y municipes
respectivamente en el proceso electoral local concurrente 2020-2021.

Como cuestion previa en el considerando Il se propone el sobreseimiento de
acuerdo IEPC-ACG-061/2020, en razon a que la materia ha sido juzgada por la Sala
Regional Guadalajara en el en el expediente SG-JDC-175/2020 y acumulados, por
lo que se advierte que en la especie se actualiza la causal de sobreseimiento
prevista en el articulo 510, parrafo 1, fraccion II.

En el considerando IV del proyecto, se estudian los motivos de agravio hechos
valer por la enjuiciante de manera individualizada, por lo que ve al agravio c), en el
que se duele de la supuesta ilegalidad en razén a que los lineamientos de paridad
emitidos en el dictamen propuesto la Comisién de Igualdad de Género y no
discriminacién del Instituto Electoral, no fueron propuestos al Consejo General de
dicho instituto para a su vez determinar aprobar, modificar o rechazarlos, mismo que
se propone como infundado en razén a que de la revision de la normatividad
aplicable se arriba a la conclusion que dicho dictamen no es vinculante para el
Consejo General.

En el agravio a), esgrime la apelante la afectacion a los principios de progresividad y
paridad de género, en relacion a que los bloques de competitividad propuestos en
los lineamientos impugnados, el cual se propone como infundado, ya que de la
comparativa con lo estipulado el proceso electoral pasado, se aprecia que no existe
un parametro para obtener alguna conclusion distinta en razén a que hubo
redistritacion por parte del Instituto Nacional Electoral, por lo que en atencion lo
establecido en el articulo 237, parrafo 3 del Cddigo Electoral, se arriba a la
conclusion que el Instituto Electoral si cumplio con el principio de legalidad, al
estipular medidas compensatorias adicionales para garantizar el principio de
paridad.

En el agravio b), la enjuiciante se duele de que cuestiones de registro, sustituciones
y renuncias sean del 50% de ambos géneros, por lo para ella debe preverse que



sblo el género femenino podra exceder el 50% para evitar solicitar renuncias de
mujeres, lo cual se considera infundado ya que para respetar la igualdad de
oportunidades, los lineamientos establecen como medida complementaria que en
caso de propietario y suplente, los mismos seran del mismo género y si el
propietario fuera hombre, su suplente podra ser mejor, respetando en todo momento
el principio de paridad, de ahi que no le asista la razén a la actora.

En el agravio d) se sefiala una indebida fundamentacion y motivacion al no justificar
que los criterios de competitividad y concentracion poblacional tienen un impacto
positivo en la participacion politica de las mujeres, el cual se califica como
infundado, ya que quedo analizado en el punto 4.2, de la presente sentencia, este
Organo Jurisdiccional ha decretado como infundada la pretension de la enjuiciante
en cuanto a los argumentos vertidos contra el criterio de competitividad
contemplado en los lineamientos impugnados, de ahi que se considera que en este
caso, el acuerdo esta debidamente fundado y motivado, por las razones que se
establecen en el referido estudio.

En atencion a lo expuesto, los puntos RESOLUTIVOS que se proponen en el
proyecto son los siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno de este Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente juicio ciudadano,
guedo acreditada en los términos expuestos en esta sentencia.

SEGUNDO. Se sobresee lo que fue materia de impugnacion en el acuerdo
IEPC-ACG-061/2020, en los términos de la presente resolucion.

TERCERO. Se confirma en lo que fue materia de la presente impugnacion
el acuerdo IEPC-ACG-060/2020, asi como los lineamientos relacionados con la
implementaciéon de acciones afirmativas en materia de paridad de género, en la
postulacion de candidaturas a diputados en el proceso electoral 2020-2021, en
los términos de la presente sentencia.

CUARTO. Se instruye al Secretario General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral para que informe a la Sala Regional Guadalajara de la presente
sentencia, en términos de lo ordenado en el expediente SG-JDC-175/2020.

Notifiquese la presente resolucion en los términos de ley, y en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto concluido.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Muchas gracias por la relatoria abogada, Magistrados esta a su consideraciéon el
proyecto de resolucion.

Si no existe alguna intervencion, por favor Secretario tome la votacion nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas Jiménez.

MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor’.



MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomés Vargas Suarez.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “A favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias
Escudero.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
“A favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Presidenta, registro 3 tres
votos a favor, el proyecto de resolucion se aprueba por unanimidad de votos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO.
Gracias Senor Secretario, vista la votacion emitida registre en el acta de sesion,
que el proyecto de resolucion en el expediente con namero de registro JDC-
023/2020, fue aprobado por unanimidad de votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

Previo analisis y discusion, la y los Magistrados presentes en esta sesion,
por UNANIMIDAD de votos resuelven: Se aprueba la resolucion dictada en el
expediente identificado con las siglas y numeros JDC-023/2020.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias Senor Secretario. Magistrados, por economia en el procedimiento de
votacion, propongo a ustedes que cada ponencia dé cuenta de forma
consecutiva con los asuntos programados para hoy y al finalizar con las
cuentas respectivas se sometan a discusion y votacién de manera conjunta,
para lo cual solicito se sirvan manifestar en votacion econdmica si estan de
acuerdo con lo anterior.

MAGISTRADO EVERARDO VARGAS’JIMI'ENEZ: “A favor”.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ:"A favor”.
MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: “A favor”.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO: Vista la
votacion por unanimidad, se aprueba dar cuenta de forma consecutiva con los
asuntos y someterlos a discusion y votacion de manera conjunta, no obstante lo
anterior el resultado de la votacidén si deberda asentarse de manera integra en el
acta que se levante con motivo de la presente sesion.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Continue por favor.

JDC-035/2020



DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO: Transcripcion de la cuenta rendida).

Con su autorizacién, doy cuenta del proyecto de resolucion del expediente
formado con motivo del Juicio Ciudadano JDC-035/2020, promovido por una
ciudadana por su propio derecho y en representacion de la Red de Mujeres
Jovenes por la Democracia Partidaria y militante del partido politico Hagamos, a fin
de impugnar los acuerdos IEPC-ACG-060/2020 y el IEPC-ACG-061/2020, que
aprobaron los lineamientos para garantizar entre otros el principio de paridad de
género, en la postulacion de candidaturas a diputaciones y municipes
respectivamente en el proceso electoral local concurrente 2020-2021.

En el considerando IV del proyecto, se estudian los motivos de agravio hechos
valer por la enjuiciante en el acuerdo IEPC-ACG-061/2020, relacionados con
acciones afirmativas a favor de jovenes, en razén de la edad, solicitando una
mayor postulacion en las posiciones de candidaturas obligatorias, mismo que se
propone como infundado, en razén a que si bien el Codigo Electoral establece la
edad como requisito, la medida compensatoria no es limitativa, sino Unicamente
establece un minimo.

En el agravio 2, hace valer violacion al principio constitucional de igualdad de
geénero y el derecho politico de las mujeres de ser votadas en condiciones de
igualdad, por el sesgo generado al no garantizar la postulacion paritaria entre
mujeres y hombres en las posiciones mas competitivas de los partidos politicos,
mismo que se califica como inatendible en razén a que la materia ha sido agotada
en el expediente JDC-023/2020 que ha resuelto este Tribunal Electoral.

A continuacién se analizan los agravios del acuerdo IEPC-ACG-060/2020, en
principio los 1 y 2, relacionados con el mandato de paridad para mujeres jévenes a
los cargos municipales y que resultan violatorias al principio de no discriminacion
del derecho de las mujeres a la igualdad de oportunidades, mismos que se
califican como infundados, en razén a que la accionante parte de la premisa
errénea que debe integrarse una “mujer joven”, en la postulacién de los cargos
tanto de municipes, como parte de una accion afirmativa, no obstante, la autoridad
responsable justificé la inclusion de un rango de poblacion como son los jévenes,
en el hecho de que conforme al articulo 24, parrafo 3, del Cddigo Electoral local,
es obligacion que por lo menos una candidata o candidato de los registrados en
las planillas para los municipes tenga entre dieciocho y treinta y cinco afios de
edad.

Los agravios 3 y 4, se analizan de manera conjunta, relacionados con la violacién
al principio de igualdad en atencion a la inexistencia de medidas que garanticen el
acceso paritario del as mujeres y a ser votadas en condiciones de igualdad, los
cuales se proponen inatendibles, atentos a lo resuelto por la Sala Regional
Guadalajara en el expediente SG-JDC-175/2020 y acumulados de fecha
veinticuatro de diciembre del presente ano en este tema.

En atencion a lo expuesto, los puntos RESOLUTIVOS que se proponen en el
proyecto son los siguientes:

RESOLUTIVOS:

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno de este Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente juicio ciudadano,
quedd acreditada en los términos expuestos en esta resolucion.

SEGUNDO. Se confirman en lo que fue materia de la presente
impugnacion los acuerdos IEPC-ACG-060/2020 y el IEPC-ACG-061/2020, asi
como los lineamientos relacionados con la implementacion de acciones
afirmativas en materia de jovenes, en la postulacion de candidaturas a



diputados y municipes respectivamente en el proceso electoral 2020-2021, en
los términos del Considerando cuarto de la presente sentencia.

Notifiquese la presente resolucion en los términos de ley, y en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto concluido.

JDC-044/2020
DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO: Transcripcion de la cuenta rendida).
Con su autorizacion Magistrada Presidenta y sefiores Magistrados.

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano 44 de este ano, promovido por Gonzalo Moreno
Arévalo, mediante el cual combate entre otros el acuerdo administrativo emitido
por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Jalisco de veinticinco de noviembre del afo en curso; asi como de
diversos actos que atribuye a los integrantes del Comité Directivo Estatal y al
Congreso Estatal del partido politico SOMOS.

En el caso sometido a estudio, se propone confirmar los actos impugnados
emitidos por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco.

Lo anterior, al considerarse que la Secretaria Ejecutiva es la autoridad
administrativa electoral competente para conocer sobre los cambios en las
dirigencias de los partidos politicos locales, teniendo en consideracion que es la
encargada de llevar el registro correspondiente, al ser auxiliar del Consejo General y
al ser un acto de revisién y no constitutivo de derechos, ya que el acto decisorio se
da al interior del partido politico.

De la misma manera se propone, reconocer la validez de la Convocatoria, ante la
situacion extraordinaria acontecida, maxime que con esta decisién se dota de plena
vigencia a la libre autodeterminacién y autoorganizacion del partido politico local
SOMOS, dando prevalencia a los acuerdos mayoritarios y tomados conforme a la
normativa intrapartidista.

Ademas en el proyecto se propone que para instalar validamente el congreso
estatal, sea ordinario o extraordinario, se requiere, cuando menos las dos terceras
partes de los integrantes del congreso que se encuentren debidamente acreditados
conforme a los términos de la convocatoria, esto es que, existen dos supuestos que
se deben agotar, en primer momento respecto a los integrantes del Congreso que
asistan a la celebracion del mismo para efectos del quérum legal y de esa forma
estar en aptitud material y formal de instalar validamente el congreso estatal y un
segundo momento, que los que asistan acrediten su calidad de integrantes del
congreso estatal en pleno ejercicio de sus derechos para la toma de acuerdos
validamente celebrados. Finalmente, con relacién a las alegaciones relativas a que
los acuerdos tomados devienen ilegales, resultan inoperantes, ya que el actor las
hace depender de que no habia existido quérum para instalar adecuadamente la
sesion.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que sustentan el proyecto de cuenta,
se proponen los siguientes puntos resolutivos que por instrucciones del Magistrado
Ponente me permito leer:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco, para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas en los
términos de esta sentencia.



SEGUNDO. Es improcedente el juicio ciudadano en contra de la Convocatoria
a Sesion Extraordinaria del Congreso Estatal de SOMOS, asi como la
instalacién y de los acuerdos ahi tomados.

TERCERO. Se confirman los actos impugnados emitidos por la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Jalisco.

CUARTO. Se instruye al Secretario General de este Tribunal, para que
informe a la Sala Regional Guadalajara, de la presente resolucién, en atencién
al plazo establecido por la misma, en el acuerdo de quince de diciembre del
actual, dictado en el expediente SG-JDC-171/2020.

Notifiquese la sentencia en los términos de ley; en su oportunidad, archivese
el expediente como asunto concluido.

Es la cuenta.
RAP-016/2020

DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO: Transcripcion de la cuenta rendida).

Con su autorizacion, doy cuenta del proyecto de resolucion del expediente formado
con motivo del Recurso de Apelacion numero RAP-016/2020, promovido por el
Partido Accion Nacional, a fin de impugnar el acuerdo el IEPC-ACG-061/2020, por el
que se aprueban los lineamientos para garantizar el principio de paridad de género, asi
como la implementacion de acciones afirmativas para la inclusion de personas
indigenas y jovenes, en la postulacion de candidaturas a municipes en el proceso
electoral 2020-2021

En el considerando V del proyecto, se analiza el agravio tercero en que el
apelante senala argumentos contra el bloque de competitividad, el cual se califica
como inatendible en atencion a que va encaminado a controvertir el articulo 11 de
los lineamientos aprobados en el acuerdo impugnado, el cual fue revocado
parcialmente en el en el Juicio Ciudadano JDC-022/2020 del indice de este Tribunal
y no obstante dicha sentencia fue modificada por la Sala Regional Guadalajara en
el expediente SG-JDC-175/2020 y acumulados de fecha veinticuatro de diciembre
del presente ario en este, el tema de los bloques de competitividad quedé intocado,
de ahi que la materia haya sido agotada.

En el agravio segundo, el apelante refiere violacion al principio de legalidad y
debido proceso ya que el Consejo General de manera ilegal y arbitraria aprobd el
acuerdo ahora impugnado, siendo uno completamente distinto al aprobado en el
seno de la Comision de Igualdad Sustantiva y no Discriminacion del propio Instituto,
mismo que se propone como inatendible en razén a la materia se ha agotado en el
JDC-022/2020.

A continuacion se analizan los agravios cuarto y quinto, que tienen relacion con la
supuesta violacion al principio de reserva de ley y la vulneracion a los principios
de certeza y seguridad juridica, ya que sefiala que dado lo trascendente de contar
con reglas claras en todo procedimiento electoral ya sea a nivel federal o local, por
lo que el maximo ordenamiento constitucional establece un minimo de tiempo 90
dias para que una ley en materia electoral pueda ser promulgada y publicada en el
articulo 105, parrafo primero, fraccion Il, parrafo cuarto, agravio calificado como
infundado, ya que el referido articulo es claro en sefalar que durante el mismo no
podra haber modificaciones fundamentales.

Asi, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha referido que la previsién
contenida en el articulo 105 constitucional no puede considerarse como tajante,
toda vez que admite la realizacion de reformas a las disposiciones generales en



materia electoral ya sea dentro del plazo de noventa dias anteriores al inicio del
proceso electoral en que vayan a aplicarse o una vez iniciado éste, con la limitante
de que no constituyan "modificaciones legales fundamentales,
consecuentemente, si las modificaciones tienen como Unica finalidad precisar la
forma en cémo los partidos politicos deben cumplir con su obligacién constitucional
y legal de presentar las candidaturas de manera paritaria, y fomentar la participacién
de las minorias indigenas, los lineamientos no tienen el caracter mencionado,
maxime si se toma en consideracion que el acuerdo impugnado fue aprobado por el
Consejo General desde el catorce de noviembre del afio en curso.

Finalmente se analiza el agravio primero, en el que se esgrime que las acciones
afirmativas a favor de indigenas resultan insuficientes y desproporcionales, no
obstante en atencion a los criterios establecidos en este tema por la Sala Regional
Guadalajara, se califican como fundados pero inoperantes, ya que aun cuando le
asiste la razén, en estricta aplicacion del principio de certeza, se arriba a la
conclusion de que no existe el tiempo necesario para ordenar implementar medidas
adicionales ya que el proximo domingo 27 de diciembre inician los procesos internos
de seleccion de candidatos, es decir, las precampanas.

En atencion a lo expuesto, los puntos RESOLUTIVOS que se proponen en el
proyecto son los siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco para conocer y resolver el presente Recurso de Apelacion, quedaron
acreditadas en los términos expuestos en el Considerando primero de esta
resolucion.

SEGUNDO. Se confirma en lo que fue materia de la presente impugnacion
el acuerdo IEPC-ACG-061/2020, asi como los lineamientos relacionados con la
implementacion de acciones afirmativas para la inclusion de personas
indigenas, en la postulacibn de candidaturas a municipes en el proceso
electoral 2020-2021, en los términos del Considerando sexto de la presente
sentencia.

TERCERO. Se vincula al Instituto Electoral local, para que, concluyendo el
proceso electoral en curso y con la debida oportunidad, realice los estudios
concernientes e implemente acciones afirmativas en materia indigena que sean
aplicables en el siguiente proceso electoral local ordinario, para el caso de
registro y postulacion de candidaturas a los Ayuntamientos en que ello sea
viable.

Notifiquese la presente sentencia en los términos de ley; en su oportunidad,
archivese este juicio como asunto total y definitivamente concluido.

PSE-TEJ-009/2020
DOCTORA LILIANA ALFEREZ CASTRO: Transcripcién de la cuenta rendida).

Doy cuenta del proyecto de resolucion del expediente del Procedimiento
Sancionador Especial, identificado con el nimero PSE-TEJ-009/2020, formado
con motivo de la denuncia presentada por un ciudadano en contra de Luis Ernesto
Munguia Gonzalez, Diputado del Congreso del Estado de Jalisco, por la probable
comision de actos violatorios de la normativa electoral del Estado de Jalisco,
consistentes en actos anticipados de precampaifia y promocion personalizada de la
imagen de la parte denunciada contempladas en el articulo 471, parrafo 1,
fracciones | y lll, ademas del exceso de difusion del informe legislativo de labores,



en contravencion del articulo 255, parrafo 5, todos ordenamientos del Cddigo
Electoral del Estado de Jalisco.

En el considerando VI se hace el estudio de LA EXISTENCIA DE LOS HECHOS
DENUNCIADOS, en donde se tiene por acreditada la existencia de la pinta de 23
bardas y 1 lona, con contenido del informe anual legislativo del denunciado, por lo
que una vez analizado el caudal probatorio y normatividad aplicable, se arriba a la
conclusion de que se justifica su difusion, declarandose la inexistencia de las
infracciones sefialadas en el articulo 471, parrafo 1, fracciones | y Ill del Cédigo de
la materia.

No obstante se tiene por acreditada su responsabilidad en cuanto a la difusién
extempordnea por la temporalidad en que estuvieron expuestas tanto las pintas
como la lona, en razén a que se vulnero el articulo 255, parrafo 5 del referido cédigo
al exceder el tiempo que marca, es decir, que no exceda de los 7 dias anteriores y
cinco posteriores a la fecha en que se rinda el informe, y si el informe se rindic el
catorce de noviembre, si al 9 de diciembre seguia la difusion, evidentemente es
extemporanea.

Por lo anterior, se da vista a la Auditoria Superior, para los efectos
correspondientes.

Por las consideraciones y fundamentos juridicos antes expuestos, en el proyecto de
resolucién se proponen los siguientes puntos resolutivos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, para conocer y resolver el presente Procedimiento
Sancionador Especial se encuentra acreditada.

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de las infracciones relacionadas con
las fracciones | y Il del articulo 471, del Cédigo Electoral del Estado de Jalisco,
en los términos de los Considerandos VIl y VIl de la presente sentencia.

TERCERO. Se acredita la difusiéon extemporanea del informe de labores del
diputado Luis Ernesto Munguia Gonzalez, en los términos establecidos en el
considerando VIII, de la presente sentencia.

CUARTO. Dese vista a la Auditoria Superior del Estado de Jalisco en los
términos de la presente sentencia.

Notifiquese la presente resolucién en los términos precisados por el articulo

475 Bis del Coddigo Electoral del Estado de Jalisco, y en su oportunidad
archivese este expediente como asunto concluido.

Son las cuentas.
MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Muchas gracias por la relatoria abogada, Magistrados esta a su consideracién los

proyectos de resolucion.

Si no existe alguna intervencion, por favor Secretario tome la votacion nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.
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MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas Jiménez.
MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor’.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomas Vargas Suarez.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “Con los proyectos”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias
Escudero.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
“A favor”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Presidenta, registro 3 tres
votos a favor, los cuatro proyectos de resolucion se aprueban por unanimidad de
votos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:.
Gracias Senor Secretario, vista la votacion emitida registre en el acta de sesion,
que los proyectos de resoluciéon en los expedientes con niumero de registro JDC-
035/2020, JDC-044/2020, RAP-016/2020 y PSE-TEJ-009/2020, fueron aprobados
por unanimidad de votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

Previo andlisis y discusion, la y los Magistrados presentes en esta sesion,
por UNANIMIDAD de votos resuelven: Se aprueban las resoluciones dictadas
en los expedientes identificados con las siglas y numeros JDC-035/2020,
JDC-044/2020, RAP-016/2020 y PSE-TEJ-009/2020.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Finalmente y en razén de que 3 de los asuntos listados en la convocatoria se
encuentran turnados en la ponencia a mi cargo, cedo el uso de la voz al Licenciado
Pablo Rafael Zaniga Anguiano, para que dé las cuentas respectivas.

JDC-034/2020

LICENCIADO PABLO RAFAEL ZUNIGA ANGUIANO (Transcripcién de la cuenta
rendida)

1. Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio Ciudadano identificado con la
clave JDC-034/2020, formado con motivo de la interposicion del Juicio para la
IEmieccid.u_de_las_D_ﬂecrms_Eoﬂlco-E!ecrorafes del Ciudadano, promovido por
N7-TESTADO 1 a fin de impugnar los acuverdos IEPC-ACG-
060/2020 e IEPC-ACG-061/2020, en los que se aprobaron los lineamientos para
garantizar el principio de paridad de género, asi como la implementacion de acciones
afirmativas para la inclusion de personas indigenas y jévenes en la postulacién de
candidaturas a diputaciones por los principios de mayoria relativa y representacion

proporcional y candidaturas de municipes, respectivamente, en el proceso electoral
local concurrente 2020-2021.

En el proyecto que se somete a su consideracién, se propone declarar inatendibles
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los agravios identificados como C y D, relacionados con el acuerdo identificado
como IEPC-ACG-061/2020, en el que en el primero de ellos reclama una presunta
violacién al principio constitucional de igualdad en atencion a la inexistencia de
medidas que garanticen el acceso paritario de las mujeres a las candidaturas de los
municipios mas poblados de entidad federativa y el segundo de ellos consistente
en la violacién al principio constitucional de igualdad de género y el derecho politico
de las mujeres a ser votadas en condiciones de igualdad, por el sesgo generado al
no garantizar la postulacién paritaria entre mujeres y hombres en las posiciones
mas competitivas de los partidos politicos, en municipes.

De lo expuesto por la actora en su escrito de demanda, se advierte que sus
argumentos van encaminados a controvertir el articulo 11 del lineamiento referido
en la parte concerniente a los bloques de competitividad, lo cual, ya fue resuelto por
la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en el expediente SG-JDC-175/2020 y acumulados, de fecha 24 de
diciembre del presente, en el que por mayoria de votos resolvié la parte conducente
a los bloques de competitividad, relacionados directamente con los agravios hechos
valer por la aqui actora, por lo que al haber sido estudiado y juzgado por la referida
Sala Regional, se consideran inatendibles los agravios hechos valer por la
promovente.

Asimismo, se propone considerar inatendible el agravio identificado como E,
consistente en la violacion al principio constitucional de igualdad de género y el
derecho politico de las mujeres a ser votadas en condiciones de igualdad, por el
sesgo generado al no garantizar la postulacion paritaria entre mujeres y hombres en
las posiciones mas competitivas de los partidos politicos, en el cual, la actora
impugna del acuerdo IEPC-ACG-060/2020, el articulo 9 por considerar que genera
un sesgo y una alta situacion de discriminacion en perjuicio de las mujeres

De lo anterior, se advierte que en el diverso Juicio Ciudadano identificado como
JDC-023/2020, del indice de este Tribunal Electoral, el Pleno de este Organo
Jurisdiccional determiné que el articulo referido, no afecta los principios de
progresividad y paridad de género, siendo suficiente la accion afirmativa para
cumplir su fin, es por lo que, derivado del pronunciamiento realizado en el diverso
JDC-023/2020, trae como consecuencia que sus motivos de agravio resulten
inatendibles.

Por otro lado, respecto a lo que sefiala la actora en el agravio identificado como A,
en el sentido de sub-representacion de las personas jovenes en las
candidaturas a los cargos locales de eleccion popular en el acuerdo IEPC-
ACG-060/2020, en el que argumenta que las acciones afirmativas determinadas en el
articulo 11 de los lineamientos son insuficientes para lograr el acceso de las personas
jovenes a las diputaciones locales, ademas carece de proporcionalidad pues la
cantidad de postulaciones que a dichas personas se confieren por partido o
coalicion respecto del total de posiciones del mismo tipo, dista mucho del porcentaje
que ese grupo representa en relacion al total de poblacion en la entidad federativa,
lo que evidencia la alegada desproporcionalidad.

Al respecto, se propone declarar infundado el motivo de agravio, ya que a juicio de
este Organo Colegiado, el Instituto Electoral local, en aras de garantizar la
representacion de los jovenes en el Organo Legislativo, implementd acciones
afirmativas encaminadas a garantizar el derecho humano de caracter politico-
electoral de ser votado de los jévenes incentivando su participacién y fomentar una
cultura democratica de poblacion.

Asimismo, se concluyé que si bien las leyes no establecen la obligacion de los
partidos politicos o coaliciones de que integren a los jévenes en las férmulas que
presentan, el Instituto Electoral local acttio conforme al marco constitucional local,
reconociendo la importancia y trascendencia de que se realicen acciones tendentes
a garantizar la participacion y representacion de jovenes en la vida democratica de
la entidad, a través de la implementacion de acciones afirmativas, ya que las
mismas son un instrumento idoneo para eliminar la discriminacion y favorecer a la
igualdad.

Por otro lado, sefiala la actora que el porcentaje establecido es minimo en
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comparacion con la cantidad de habitantes jovenes de entre los 15 y 34 afios de
edad, sin embargo, la promovente debié tomar en cuenta que esos porcentajes
incluyen a personas que estan fuera del rango establecido para el grupo de
personas jévenes que tengan la intencion de participar en las postulaciones de
diputaciones.

Esto es, entre los 21 y 35 afios de edad, siendo 21 afios la edad minima que se
requiere para ser diputada o diputado, conforme a lo establecido en el articulo 21,
fraccion Il, de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco.

Por lo anterior, no se puede inferir que el porcentaje es bajo, tomando en
consideracion el criterio adoptado, ya que como ya se sefiald, el estudio que refiere
en su demanda carece de datos ciertos en los que se puedan identificar a personas
que estén dentro del rango de entre los 21-35 afios de edad inclusive.

Finalmente, sefala la promovente en el agravio B, la sub-representacion de las
personas jovenes en las candidaturas a los cargos locales de eleccién popular en el
acuerdo IEPC-ACG-061/2020, en el cual argumenta que las acciones afirmativas
resultan insuficientes para garantizar el acceso de los jovenes a las candidaturas de
los cargos de eleccion popular en los ayuntamientos, sefiala también que el articulo
17 de los referidos lineamientos, obliga a los partidos a conferir una candidatura por
municipio a una formula integrada por personas jovenes, lo cual resulta
desproporcional y, por tanto, no refleja representatividad.

Se propone declarar infundado el motivo de disenso, ya que la accién afirmativa
establecida por el Instituto Electoral local, es acorde a lo previsto con el articulo 73,
parrafo 1, fraccion I, de la Constitucion Politica del Estado de Jalisco que sefala que
es obligacién que por lo menos una candidata o candidato de los registrados en las
planillas para municipes tengan entre 18 y 35 afios de edad.

Adicionalmente, el Instituto Electoral local, determind en el referido articulo 17 que la
misma se debera ubicar dentro de los primeros 4 lugares de la planilla garantizando su
participacion e integracion en el cabildo municipal.

Asi también, si bien cumple con el minimo requerido, ello no es razon para que los
partidos politicos y coaliciones estén limitados a postular ese numero de jévenes en
las planillas.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto de cuenta, la
Magistrada Ponente Ana Violeta Iglesias Escudero, propone los siguientes puntos
resolutivos en el Juicio Ciudadano JDC-034/2020, que por su instruccion, me
permito leer:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas.

SEGUNDO. Se declaran inatendibles, los agravios identificados como C, D y E,
en los términos precisados en esta resolucion.

TERCERO. Se declaran infundados, los agravios identificados como A y B, por
lo motivos y fundamentos expuestos en esta sentencia.

CUARTO. Se confirman en lo que fue materia de impugnacion los acuerdos
IEPC-ACG-060/2020 e IEPC-ACG-061/2020.

Notifiquese a las partes en los términos de ley; y, en su oportunidad,
archivese este juicio como asunto total y definitivamente concluido.
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Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrados.

JDC-024/2020 Y ACUMULADO JDC-031/2020

LICENCIADO PABLO RAFAEL ZUNIGA ANGUIANO (Transcripcién de la cuenta
rendida)

Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistrados:

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano JDC-024/2020 y su acumulado JDC-031/2020,
mediante los cuales diversas ciudadanas controvierten los “Lineamientos para
garantizar el principio de paridad de género, asi como, la implementacion de
acciones afirmativas para la inclusion de las personas indigenas y jovenes, en la
postulacion de candidaturas a municipes en el Proceso Electoral Local Concurrente
2020-2021 en el estado de Jalisco”, aprobados por el Consejo General del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, en el acuerdo IEPC-
ACG-061/2020.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se propone decretar su
desechamiento, en términos de lo previsto en el articulo 508, parrafo 1 fraccién
en relacion con la causal de sobreseimiento que contempla el diverso numeral 510,
parrafo 1, fraccion Il del Cddigo Electoral del Estado de Jalisco.

En su escrito de demanda, las actoras manifiestan que los lineamientos emitidos por
el Consejo General no garantizan de manera eficiente que los municipios mas
poblados de Jalisco, sean postulados bajo criterios de candidaturas paritarias.

Serialan, que los seis bloques en los que quedaron divididos los municipios del
Estado, dilapidan la posibilidad real de que los méas poblados queden agrupados
dentro de los primeros cinco enlistados en cada uno de los bloques, tampoco
garantizan la inclusion de las mujeres en dichos municipios, y que el hecho de que no
se senale alternancia alguna, abre la posibilidad de que las candidaturas femeninas
sean enlistadas en el cuarto y quinto lugar de cada segmento.

En ese orden de ideas, cabe sefalar que el 24 de diciembre del presente afio, la Sala
Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, dicto
sentencia en el Juicio Ciudadano SG-JDC-175/2020 y acumulados, en la que
resolvio por mayoria de votos modificar la resolucion dictada en el expediente
JDC-022/2020, en la cual, este Organo Jurisdiccional revocé en un primer
momento parcialmente los lineamientos aprobados en el acuerdo IEPC-ACG-
061/2020.

De lo anterior, queda evidenciado que en estos Juicios Ciudadanos acumulados,
surge un cambio de situacion juridica, toda vez que el acto materia de controversia es
el acuerdo IEPC-ACG-061/2020, el cual, en su momento fue motivo de estudio en la
sentencia JDC-022/2020 dictada por este Tribunal local, y posteriormente fue
modificada por la Sala Guadalajara, para dejar sin efectos lo ordenado al Consejo
General del Instituto Electoral local, a quien vinculé y ordend, entre otros puntos,
emitiera un nuevo acuerdo con sus lineamientos correspondientes, atendiendo
los criterios de competitividad y bloques precisados en esa sentencia
federal.

De tal suerte, que estos medios de impugnacion son improcedentes al haber
quedado sin materia, pues cuando se extingue el litigio, por el surgimiento de una
resolucion o porque deja de existir la pretension o la resistencia, la controversia
entra en ese supuesto, y por tanto ya no tiene objeto alguno continuar con el
procedimiento de instruccion y dictado de la sentencia, ante lo cual procede darlo
por concluido sin entrar al fondo de los intereses litigiosos, mediante una
resolucion de desechamiento.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto, la
Magistrada Ponente, propone los siguientes puntos resolutivos que contiene el
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proyecto que se somete a su consideracion y que por su instruccion, me permito
leer:

RESUELVE

PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco para conocer y resolver los presentes Juicios para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, quedaron acreditadas.

SEGUNDO. Se acumula el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano JDC-031/2020 al diverso JDC-024/2020, por ser
éste el mas antiguo, por lo que se debe glosar copia certificada de esta
resolucién al expediente acumulado.

TERCERO. Se desechan las demandas, por los motivos y fundamentos
expuestos en el considerando |l de esta resolucion.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral, para que remita copia certificada de esta sentencia, para ser glosada a
los autos del diverso Juicio Ciudadano JDC-031/2020.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrados.

JDC-042/2020

LICENCIADO PABLO RAFAEL ZUNIGA ANGUIANO (Transcripcién de Ia
cuenta rendida)

Con su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistrados:

Doy cuenta del proyecto para resolver el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales identificado con la clave JDC-042/2020. originado con motivo de
la demanda presentada por el ciudadano |N&—TESTADO ] | a fin de
controvertir la negativa de inscribirle en el padrén electoral, expedir la credencial
para votar, la omisién de registrarle correctamente en el listado nominal
correspondiente al domicilio de la credencial para votar, impidiendo ejercer el
derecho a votar en las proximas elecciones a llevarse a cabo en el afio 2021, asi
como de tener una identificacion oficial, lo que se atribuye al Vocal del Registro
Federal de Electores de la Junta Distrital Ejecutiva nimero 09 de Jalisco del Instituto
Nacional Electoral.

En el proyecto se determina, que el presente juicio es notoriamente improcedente,
de conformidad a lo establecido en el articulo 508, parrafo 1, fraccion I, del Cédigo
Electoral del Estado de Jalisco, toda vez que la via idénea para combatir la negativa
de la expedicion de la credencial para votar, asi como la exclusién de la lista
nominal de electores, es el medio de impugnacion federal consistente en el Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, de
conformidad con el numeral 80, parrafo 1, incisos a) y c¢) de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, cuya competencia para
resolver recae en la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

En consecuencia, lo procedente es decretar su improcedencia y reencauzar el
medio de impugnacién a la referida Sala.

Asi, por los motivos y fundamentos juridicos que contiene el proyecto de cuenta, es
que la Magistrada Ponente Ana Violeta Iglesias Escudero, propone los siguientes
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puntos resolutivos en este Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano, JDC-042/2020, que, por su instruccion, me permito leer:

RESUELVE
PRIMERO. La jurisdiccion y competencia del Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco para conocer y resolver el presente Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales quedaron acreditadas en el
considerando | de esta resolucion.

SEGUNDO. Es improcedente el Juicio para la Protecciéon de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano promovido por la parte actora.

TERCERO. Se reencauza la demanda del presente asunto a la Sala Regional
Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

CUARTO, Se instruye al Secretario General de Acuerdos de este Organo
Jurisdiccional, para que realice los tramites correspondientes, a efecto de dar
cumplimiento a lo indicado en la presente resolucion.

Notifiquese la presente sentencia en los términos de ley; y en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto concluido.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, Magistrados.
MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Muchas gracias por la relatoria abogado, Magistrados esta a su consideracion los

proyectos de resolucion.

Si no existe alguna intervencion, por favor Secretario tome la votacion nominal
correspondiente.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Con gusto Magistrada Presidenta.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Everardo Vargas Jiménez.
MAGISTRADO MAESTRO EVERARDO VARGAS JIMENEZ: “A favor’.
MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrado Tomas Vargas Suarez.
MAGISTRADO TOMAS VARGAS SUAREZ: “Con los proyectos”.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Ana Violeta Iglesias
Escudero.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
“A favor”.
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MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Magistrada Presidenta, registro 3 tres
votos a favor, los 3 tres proyectos de resolucién se aprueban por unanimidad de
votos.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
Gracias Sefor Secretario, vista la votacion emitida registre en el acta de sesién,
que los proyectos de resolucion en los expedientes con numero de registro
JDC-034/2020, JDC-024/2020 y acumulado JDC-031/2020; asi como el
JDC-042/2020, fueron aprobados por unanimidad de votos.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

Previo analisis y discusion, la y los Magistrados presentes en esta sesion,
por UNANIMIDAD de votos resuelven: Se aprueban las resoluciones dictadas
en los expedientes identificados con las siglas y numero JDC-034/2020, JDC-
024/2020 y acumulado JDC-031/2020; asi como el JDC-042/2020.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO.
Discutidos y resueltos los asuntos listados en la convocatoria y lista
complementaria respectiva y visto el resultado de la votacion sobre los proyectos
de resolucion presentados con los que se ha dado cuenta ante la Secretaria
General de Acuerdos, se elevan a la categoria de sentencia, ordenando glosar los
mismos a su expediente respectivo, previa firma de la y los Magistrados que
intervenimos de manera remota en esta sesién, debiendo cumplir en todos sus
términos con las resoluciones de cuenta, cuyos puntos resolutivos deberan
asentarse en el acta que se levante con motivo de esta sesion por
videoconferencia.

MAESTRO ALVARO ZUNO VASQUEZ: Tomo nota Magistrada Presidenta.

MAGISTRADA PRESIDENTA MAESTRA ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO:
En consecuencia, siendo las 14:02 catorce horas con dos minutos del 26 veintiséis
de diciembre de 2020 dos mil veinte, se da por concluida la presente Sesion
Publica de Resolucion por videoconferencia a la que fuimos oportunamente
convocados. Gracias por su presencia.

MAGDA. MTRA. ANA VIOLETA IGLESIAS ESCUDERO
PRESIDENTA

MAGDO. TOMAS VARGAS SUAREZ
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MAGDO. MTRO. EVERARDO VARGAS JIMENEZ

MTRO. ALVARO ZUNO VASQUEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

El suscrito SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS, de conformidad en lo previsto por los articulos 19 de la Ley Organica del
Tribunal Electoral del Estado de Jalisco y 36 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, hace constary; - ---------------
---------------------------------------------- CERTIFICAI------mrm e
Que la presente acta circunstanciada corresponde a las intervenciones de la y los Senores Magistrados presentes que integran el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco y el sentido de su voto; asi como en su caso, a las cuentas rendidas por las y los
Secretarios Relatores adscritos a las ponencias respectivas, en relacion a los medios de impugnacion discutidos y aprobados en la
Sesion Publica de Resolucion celebrada el dia de hoy por videoconferencia en la plataforma denominada Zoom, con el 1D de reunion:
398 136 6361 y contrasena: 970731, y que consta de 18 dieciocho fojas Utiles por una sola cara incluyendo esta, la que se compulsa
para ser agregada al correspondiente libro de actas de Sesiones Publicas de Resolucion de este organo. Conste, - --------------

Guadalajara, Jalisco, a 26 veintiséis de diciembre del afo 2020 dos mil veinte.- - - - - -------------o o - mooe i

MTRO. ALVARO ZUNO VASQUEZ
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

18



FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccioén | de los LGPPICR*

2.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccion | de los LGPPICR*

3.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccién | de los LGPPICR*

4.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccion | de los LGPPICR*

5.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccién | de los LGPPICR*

6.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccioén | de los LGPPICR*

7.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccion | de los LGPPICR*

8.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccién | de los LGPPICR*

* "Lineamientos Generales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar los Sujetos
Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios"

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el H. Ayuntamiento de Guadalajara y el Instituto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco.



