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Guadadlajara, Jalisco, diez de septiembre de dos mil

veinlicuairoZ,

) resolver, los autos del Procedimiento
Cionador Especial PSE-TEJ-129/2024, relativo a la Queja
con nUmero de expediente PSE-QUEJA-195/2024, originada

con motivo de la denuncia presentada por el partido

politico Movimiento Ciudadano? en contra de José Pedro

Con la colaboracién de las Secretarias y Secretarios Relatores Gloria Martinez Alonso, Ricardo
Salcedo Arfeaga, Christian Antonio Dioz Carlos, y Ricardo Benjamin Ramirez Alvarez.
2Todas las fechas corresponden al aio dos mil veinticuatiro, salvo mencidén expresa en contrario.

3 En lo sucesivo se le denominard “el denunciante”.
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Kumamoto Aguilar¢, por la difusion de encuestas con
informacion falsa vy sin sustento metodoldgico; asi como al

partido politico Futuro por culpa in vigilando.

Enconirdndose debidamente integrado el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, en sesidn publica

de esta fecha, se procede a emitir la presente resolucion;

Y

RESULTANDOS

De la narracién de los hechos que se readliza en la
denuncia, asi como de las constancias relevanies que

obran en autos, se advierte o siguiente:

1. Presentaciéon de la denuncia. El veintitrés de abril, el
p?o politico Movimiento Ciudadano, a traves de su

regresentante  suplente  Oscar  Amézquita Gonzdlez,

%ediom’re icialia virtual del Instituto Electoral y de

Parficipacion Ciudadana del Estado de Jalisco’, presentd
denuncia de hechos en contra de los denunciados por la
supuesta  comision de difusibn de encuestas con

informacién falsa y sin sustento metodoldgico.

2. Radica, amplia término y orden prdctica de diligencias.
El veinticinco de abril, la autoridad instructora, ordend

ampliar el término para emitir acuerdo de admisién o

4 En lo sucesivo se le denominard “el denunciado”.
5 En lo sucesivo se le denominard “Instituto Electoral local o autoridad insiructora™.
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desechamiento, lo anterior a efecto de redlizar las
diligencias de investigaciéon, como lo fue la verificacion de

los hipervinculos proporcionados por el denunciante.

3. Funcién de Oficialia Electoral. El veintiséis de abril, la
funcionaria electoral Maria Luisa Cisneros Pérez, llevé a
cabo la funcidon de Oficialia Electoral identificada como
|[EPC-OE/270/2024, en donde verifico siete hipervinculos, de
las redes sociales Facebook y X, en las que, a decir del
denunciante, los denunciados incurrian en la difusion de
encuestas con informacién falsa y sin sustento

metodoldgico, vy las demds conductas atribuidas.

4. Se requirié. El veintinueve de abril, la autoridad
instructora, requirié al denunciado José Pedro Kumamoto
Aguilar, a efecto de que proporcionard el respaldo

cierffifico de las encuestas contenidas en los hipervinculos,

inforrhard el origen de las encuestas, asi como la
informacion relativa a la publicacion o publicaciones de
Se obtuvieron las mismas, y en general se sirva
proporcionar las referencias exactas a las encuestas

difundidas en los hipervinculos en mencion.

5. Se recibid escrito. El ocho de mayo, la autoridad
instructora, dio por recibido el escrito presentado por Mario
Alberto Silva Jiménez, representante propietario del partido
polifico Futuro, ante oficialia de partes virtual de dicho
Instituto, el cinco de mayo, mismo que regisird con folio

15212, dando por cumplido el'requerimiem‘o que le fue
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redlizado al denunciado mediante acuerdo veintinueve

de abril.

6. Admisién y emplazamiento. El veinficuatro de mayo, la
Secretarfa  Ejecutiva  del Instituto  Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco$, admitio la
denuncia por conductas que confravienen las normas de
propaganda politico electoral, por la difusion de encuestas
gue incumplen con los requisitos legales, en una posible
vulneracién al principio de equidad en la contienda en
contra de José Pedro Kumamoto Aguilar, asi como la culpa
in vigilando al partido politico Futuro; ordend emplazar ala
parte quejosa y a los denunciados para que
comparecieran a la audiencia de pruebas y alegatos
prevista en la Ley; asi mismo ordend poner a consideracion
de la_Comisidn de Quejas y Denuncics, la adopcion de

medjda cautelares.

cién de la Comisidn de Quejas y Denuncias. El
veinticuatro de mayo, la Comisién de Quejas y Denuncias
del Instituto, emiti® resolucién identificada como RCQD-
IEPC-103/2024, en donde determind que eran
improcedentes las medidas cautelares solicitadas por el

denunciante.

8. Celebracién de la audiencia de desahogo de pruebas y
alegatos. El cuatro de junio, se celebré la audiencia

prevista por el articulo 473, punto 1, del Cédigo Electoral

6 “"En lo sucesivo se le denominard "Secretaria Ejecutiva®.




PSE-TEJ-129/2024

local, donde, entre otras cuesfiones, se admifieron vy
desahogaron pruebas para continuar con la efapa de
alegatos; y, una vez concluida, se ordend formular el
correspondiente informe circunstanciado y la remision del

expediente a este Tribunal Electoral.

9. Remision del expediente al Tribunal Electoral. El diez de
Junio, fue remitido a este Organo Resolutor el expediente
que conforma la queja con nUmero de expediente PSE-
QUEJA-195/2024, al que se acompand el informe

circunstanciado, rendido por la autoridad instructora.

10. Acuerdo de recepcion. El doce, el Magistrado
Presidente de este Tribunal Electoral, Tomds Vargas Sudrez,
emiti® acuerdo en el cual ordend registrar el expediente

como Procedimiento Sancionador Especial PSE-TEJ-

024, y ordend remitir las constancias a la Ponencia de

/z Mdlgistrada Ponente por Ministerio de Ley Liliana Alférez

4

C

astro, a_sfecto de verificar si el procedimiento cumplia
os requisitos previstos en el articulo 474 bis, punto 3,

fraccién [, del Cédigo Electoral local.

11. Acuerdo devuelve actuaciones. El veintficinco de junio,
la Magistrada por Ministerio de Ley, Liliana Alférez Castro,
del andlisis de las actuaciones ordend reponer el
procedimiento en la etapa de investigacion, a efecto de
gue la autoridad instructora, precisard la fundamentacion

legal de la norma que se habria violentado.
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12. Se recibe oficio. El uno de julio, se presenté ante la
oficialiac de partes de este Tribunal Electoral, el oficio
nUmero 10283/2024, que remite la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado
de Jalisco, al cual adjuntd copia certificada del acuerdo

que emitié el veintiséis de junio.

13. Remisién del expediente al Tribunal Electoral. El frece
de julio, se presentd ante la oficialia de partes de este
Tribunal Electoral, el oficio nUmero 10914/2024, que remite
la Secrefaria Ejecutiva, al cual adjunté el expediente
original del procedimiento sancionador especial PSE-TEJ-
129/2024, con lo en el actuado, asi como el informe

circunstanciado, rendido por la autoridad instructora.

14. Ac?rdo de recepcidn. El quince de julio, el Magistrado
Presigénte de este Tribunal Electoral, Tomds Vargas Sudrez,
emitié a fdo en el cual ordend registrar el expediente

o0 Procedimiento Sancionador Especial PSE-TEJ-

129/2024, y ordend remitir las constancias a la Ponencia de
la Magistrada Ponente por Ministerio de Ley Liliana Alférez
Castro, a efecto de verificar si el procedimiento cumplia
con los requisitos previstos en el articulo 474 bis, punfo 3,

fraccion |, del Cédigo Electoral local.

15. Acuerdo de correcta integracion. En acafamiento al
acuerdo referido, mediantfe acuerdo de fecha ocho de
septiembre, la Magistrada por Ministerio de Ley, Liliana

Alférez Castro, determiné que el expediente se encontraba



PSE-TEJ-129/2024

debidamente integrado, y ordend informar a la Secretaria
General de Acuerdos de este Tribunal, a efecto de que
levara a cabo el tummo correspondiente, para la

elaboracion del proyecto de resolucion.

16. Turno. El nueve de sepliembre se recibid el acuerdo de
turno de la misma fecha, dictado por el Magistrado
Presidente, Tomds Vargas Sudrez, en donde por razdn de
turno, ordend remitir el asunto a la ponencia de la
Magistrada Por Ministerio de Ley Liliana Alférez Castro, para

elaborar el proyecto de resolucion.

17. Acuerdo de reserva de autos. Por acuerdo de nueve de
sepliembre, se radicd el Procedimiento Sancionador
Especial PSE-TEJ-129/2024, en la Ponencia de la Magisfrada
por Ministerio de Ley Liliana Alférez Castro y se reservaron
los autos para elaborar el respectivo proyecio de

encia, gue ahora se somete a su consideracion, y
CONSIDERANDO

. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal Electoral del
Estado de Jdlisco, ejerce jurisdiccidn y es competente para
conocer y resolver del presente Procedimiento
Sancionador Especial identificado como PSE-TEJ-129/2024,
segun lo dispuesto por los articulos 116, pdrrafo segundo,
fraccién IV, inciso j), de la Consfitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos; 1, 2 y 5, de la Ley General de
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Instituciones y Procedimientos Electorales?; 68 y 70, fraccidn
VI, de la Constitucién Politica; 12, punto 1, fraccién V, inciso
c), 16, punto 1, fracciones [V y X, de la Ley Orgdnica del
Tribunal Electoral; 1°, punto 1, fraccién VII, 474, 474 bis y 475,
fraccién 1, del Cbédigo Electoralt, estos Ultimos
ordenamientos del Estado de Jalisco, por fratarse de un
Procedimiento Sancionador Especial, originado con motivo
de la denuncia presentada por el parfido politico
Movimiento Ciudadano a fravés de su representante
suplente Oscar Amézquita Gonzdlez, admitiéndose en
contra de José Pedro Kumamoto Aguilar por la probable
comision actos que confravienen las normas de
propaganda politico electoral, por la difusién de encuestas
en redes sociales, en una posible vulneracion al principio

de_equidad e imparcialidad en la contienda, asi como al

771{10 politico Futuro por culpa in vigilando.

~—PROCEDENCIA. El andlisis de la procedencia debe

hacerse de forma preferente y de oficio por fratarse de una

cuestidon de orden publico e interés general.

En el estudio de la presente parte considerativa, este Pleno
del Tribunal Electoral, considera que, al tfratarse de una
queja consistente en la probable comision de actos que
contravienen las normas de propaganda politico electoradl,
por la difusién de encuestas en redes socidles, de

conformidad con el articulo 264, numeral 5y 7 del Codigo

7 En lo sucesivo se le denominard "LGIPE".
8 En lo sucesivo se le denominard *Cdédigo Electoral local”.
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Electoral del Estado de Jalisco. Asi como los articulos 471,

punto 1, fraccidon 1l, 449, punto 1, fraccién VI del Cédigo

Flectoral del Estado de Jdlisco, y por el articulo 116 bis de
la Constitucién Politica del Estado de Jalisco, en una
posible vulneracién al principio de equidad e
imparcialidad en la contienda, se surte la competencia
respecto del presente Procedimiento Sancionador

Especial.

IIl. HECHOS DENUNCIADOS. Ademds de lo expresado por el
denunciante en su escrito de denuncia, en cumplimiento a
la jurisprudencia 29/2012, de rubro: ALEGATOS. LA
AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ELECTORAL DEBE TOMARLOS
EN CONSIDERACION AL RESOLVER EL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL SANCIONADOR?, a fin de atender en su integridad
la denuncia planteada y garantizar el derecho de defensa,

seAorman en consideracion los alegatos formulados por las

W{’ es, en la audiencia de pruebas y alegatos.

intesis de hechos denunciados.

Del andlisis del escrito de denuncia, se advierte que el
denunciante, refirié que, el dia diez de abril, el denunciado
José Pedro Kumamoto Aguilar, desde su cuenta de las
redes sociales denominada Facebook y X, publicd una
encuesta redlizada por POLISTER ENCUESTADORA, en la
que sefala “Si HOY fueran las elecciones para la

presidencia municipal de Zapopan, Jalisco sPor quién

9 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral el
Poder Judicial de la Federacion, Afio 5. Nimero 11,2012, pdginas 11y 12.
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votaria usted?”, en dénde aparece una preferencia del
36.8% de voto y lo posiciona en primer lugar en su coalicién
“SIGAMOS HACIENDO HISTORIA EN JALISCO", en segundo
lugar el candidato por Movimiento Ciudadano Juan José
Frangie con 31.8%, y en tercer lugar el candidato “Fuerzay
Corazédn por Jalisco” Oscar Santos con 13.8%, publicacion
enla que lee “Seguir arriba en las encuestas es una muestra
de que Zapopan quiere dejar atrdés a la vieja politica y

hacer un gobierno a la altura de su gente”.

Ademds, refirid que, en el hipervinculo

hitps://bit.ly/4avkEAD, se encuentra una publicacién del

nueve de abril, alas 19:18 diecinueve horas con dieciocho
de minutos, apareciendo “Polister Encuestadora”, con el

textoy “Levantamos una encuesfa en Zapopan pard

preferencias 3Ti  por quién votarias?

#EpcuestasCreibles”.

Manifestando de igual manera, que, claramente de la
encuesta durante el periodo de campafa, se intenta
confundir a los ciudadanos su percepciéon respecto a las
preferencias electorales en el municipio de Zapopan,
Jalisco, y con ellos lograr en el periodo de campana mayor
aceptacién de los ciudadanos en la contfienda electoral,
sin importar que la casa encuestadora no establezca una
metodologia para determinar con base cienfifica el cémo

llegd a dicho resultado, es decir, sin importar cumplir los

10
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lineamientos previomente establecidos por el Instituto

Nacional Electoral para tales efectos.

3.2. Defensa del denunciado José Pedro Kumamoto

Aguilar.

De actuaciones, se advierte gue el denunciado no dio
contfestacidn a la denuncia entablada en su contra, como

tampoco aportdé medios de pruebas.

3.3. Defensa del partido politico Movimiento Ciudadano.

De las actuaciones, se desprende que el denunciado no
dio contfestacién a la denuncia, ni aportdé medios de

prueba.

. LEGISLACION Y PRINCIPIOS APLICABLES.

De acuerdo con el articulo 41, Base IV, en relacién con el
numeral 116, fraccién IV, inciso j), ambos de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevén que la ley
establecerd los requisitos y las formas de realizacion de los
procesos de seleccidn y postulacidon de candidatos y
precandidatos a cargos de eleccidn popular, asi como las
reglas para las precamparnias y campanas electorales, y
que la violacién a estas disposiciones por los partidos
politicos o cualguier otra persona fisica o moral serd

sancionada conforme ala ley.

11
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4.1. Legislacién aplicable a la violacién a las normas de

propaganda.

En principio el articulo 264, punto 5, del Codigo Electoral
loca, sefiala que, quien solicite u ordene la publicacion de
cualquier encuesta o sondeo de opinidn sobre asuntos
electorales, que se redlice desde el inicio del proceso
electoral hasta el cierre oficial de las casillas el dia de la
eleccién, deberd entregar copia del estudio completo dl
Secretario ejecutivo del Instituto, sila encuesta o sondeo se
difunde por cualguier medio. En todo caso, la difusion de
los resultados de cualquier encuesta o sondeo de opinidn

estard sujeta a lo dispuesto en el parrafo siguiente.

A§l/s/mo, el articulo 264, punto 7, del Cddigo Electoral

I¥ca, sefiala que, las personas fisicas o juridicas que

/

" pretendan llevar a cabo encuestas por muesireo pard dar

a conocer las preferencias electorales de los ciudadanos o
las tendencias de las votaciones, adoptardn los criterios
generales de cardcter cientifico, que para tal efecto emita
el Instituto Nacional Electoral, previa consulta con los
profesionales del ramo o las organizaciones en que se

agrupen.

Luego, el arficulo 471, punto 1, fraccion Il del Cédigo

Electoral local, establece:

1. Denfro de los procesos electorales, la Secretaria del

Consejo General instruird el procedimiento especial

12
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establecido por el presente capitulo, cuando se denuncie
la comisidn de conductas que

[...]

Il. Contravengan las normas sobre propaganda politica o
electoral establecidas para los partidos politicos en este

Cdodigo.

4.2. Legislacion aplicable al estudio del incumplimiento al

principio de equidad e imparcialidad en la contienda.

El articulo 116 Bis de la Constitucion Politica del Estado de
Jalisco, primer pdarrafo, establece que los servidores
pUblicos tienen en todo tiempo la obligacién de aplicar
con imparcialidad los recursos publicos que estdn bajo su
responsabilidad, sin influir en la equidad de la competencia

entre les partidos politicos.

§imismo, sefiala gue, la propaganda, bajo cualquier
idaod de comunicacién social, que difundan como
tales los poderes puUblicos, los dérganos autdnomos,
dependencias y entidades de la administracién publica,
los municipios, organismos publicos descentralizados y
cualquier ofro ente publico, deberd tener cardcter
institucional vy fines informativos, educativos o de
orientacién social. En ningdn caso esta propaganda
incluird nombres, imdgenes, voces o simbolos que
impliguen promocién personalizada de cualquier servidor

puUblico

13
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Asi mismo, el articulo 452, punto 1, fraccién lll, del Codigo
Flectoral local, establece que el incumplimiento al
principio de imparcialidad, previsto en el articulo 116 Bis de
la Constitucion local, serd sancionable, siempre que influya
en lo equidad de la competencia entre los partidos

politicos.

4.3. Principios del derecho penal aplicables a la materia

administrativa sancionadora electoral.

En los Procedimientos Especiales Sancionadores, fambién
resulta aplicable el principio de seguridad juridica recogido
en los articulos 14 y 16 constitucionales, pues toda
actuacién de la autoridad debe constrefirse a las

dlidades previstas en el marco constitucionadl,
idando los principios de la normativa del derecho pendal

T aplicables en los casos concretos.

En ese sentido, denfro del Procedimiento Especial
Sancionador electoral, son aplicables mutatis mutandis los
principios aplicables del ius puniendi, dado que se trata de
una manifestacién de la facultad del Estado de imponer
penas y medidas de seguridad a los particulares, en la
medida de que sean compatibles con la naturaleza del
procedimiento que se trate. Lo anterior de acuerdo con la

siguiente jurisprudencia:

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS DEL
[US PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL DERECHO

14
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PENAL. - Los principios contenidos y desarrollados por
el derecho pendl, le son aplicables mutatis mutandis,
al derecho administrativo sancionador. Se arriba a lo
anterior, si se considera que tfanto el derecho
administrativo sancionador, como el derecho penal
son manifestaciones del ius puniendi estatal; de las
cuales, el derecho penal es la mds antfigua y
desarrollada, a tal grado, que casi absorbe al género,
por lo cual constituye obligada referencia o prototipo
a las ofras especies. Para lo antferior, se foma en
cuenta que la facultad de reprimir conductas
consideradas ilicitas, gue vulneran el orden juridico, es
connatural a la organizaciéon del Estado, al cual el
Constituyente originario le encomendé la realizacion
de todas las acftividades necesarias para lograr el
bienestar comun, con las limitaciones
correspondientes, enifre las cuales destacan,
primordialmente, el respeto irrestricto a los derechos
humanos y las normas fundamentales con las que se
construye el estado de derecho. Ahora, de acuerdo
a los valores que se protegen, la variedad de las
conductas y los entes que pueden llegar a cometer
la_~eonducta sancionada, ha establecido dos
enes distintos, en los que se pretende englobar
hayoria de las conductas ilicitas, y que son: el
ereMal y el derecho administrafivo

ionador. La divisibn del derecho punitivo del
Estado en una potestad sancionadora jurisdiccional y
ofra administrativa, tienen su razén de ser en la
naturaleza de los ilicitos que se pretenden sancionary
reprimir, pues el derecho penal tutela aquellos bienes
juridicos que el legislador ha considerado como de
mayor trascendencia e importancia por constituir una
agresion directa conira los valores de mayor
envergadura del individuo y del Estado que son
fundamentales para su existencia; en tanto que con
la tipificacidon y sancién de las infracciones
administrativas se propende generalmente a la tutela
de intereses generados en el dmbito social, y fienen
por finalidad hacer posible que la autoridad
administrativa lleve a cabo su funcidn, aunque
coinciden, fundamentalmente, en que ambos fienen
por finalidad alcanzar y preservar el bien comun y la

15
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paz social. Ahora, el poder punitivo del Estado, ya sea
en el campo del derecho penal o en el del derecho
administrativo sancionador, tiene como finalidad
inmediata y directa la prevencién de la comision de
los ilicitos, ya sea especial, referida al autor individual,
o general, dirigida o toda la comunidad, esfo es,
reprimir el injusto (considerado éste en sentido amplio)
para disuadir y evitar su proliferacion y comision
futura. Por esto, es vdlido sostener que los principios
desarrollados por el derecho penal, en cuanto a ese
objetivo preventivo, son aplicables al derecho
administrativo sancionador, como manifestacion del
ius puniendi. Esto no significa que se deba aplicar al
derecho administrativo sancionador la norma positiva
penal, sino que se deben exiraer los principios
desarrollados por el derecho penal y adecuarlos en lo
que sean Utiles y pertinentes a la imposicion de
sanciones administrativas, en lo que no se opongan d
ariicularidades de éstas, lo que significa que no
siempfe y no todos los principios penales son

%obles, sin mds, a los ilicitos administrativos, sino
Jje de omarse en cuenta la naturaleza de las
fones administrativas y el debido cumplimiento
de los fines de una actividad de la administracion, en
razén de que no existe uniformidad normativa, sino
mds bien una unidad sistémica, entendida como que
todas las normas punitivas se encuentran integradas
en un solo sistema, pero que dentro de él caben toda
clase de peculiaridades, por lo que la singularidad de
cada materia permite la correlativa peculiaridad de
su regulacién normativa; si bien la unidad del sistema
garantiza una homogeneizacion minimalo.

Asimismo, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, al resolver la Accién de Inconstitucionalidad
4/2006, considerd en esencia, para el caso de nuesiro

andlisis, que también resultan aplicables a la materica

10justicia  Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pdginas 121 y 122.

16
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administrativa sancionadora los principios penales, como

el de la tipicidad, como lo sostiene en la tesis P./J. 100/2006

de rubro y texto siguientes:

TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENTE
REFERIDO A LA MATERIA PENAL, ES APLICABLE A LAS
INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS. E
principio de tipicidad, que junto con el de reserva de
ley integran el nicleo duro del principio de legalidad
en materia de sanciones, se manifiesta como una
exigencia de predeterminacidn normativa clara y
precisa de las conductas ilicitas y de las sanciones
correspondientes. En otras palabras, dicho principio
se cumple cuando consta en la nhorma und
predeterminacion inteligible de la infraccidn y de la
sancién; supone en todo caso la presencia de una lex
cerfa que permita predecir con suficiente grado de
seguridad las conductas infractoras y las sanciones'!.

Como se advierte del criterio jurisprudencial en cita, en la
interpretacién constitucional de los principios del derecho
acifidistrativo  sancionador puede acudirse de forma
ppddente a principios normalmente referidos a la materia
penal, como al caso, a los procedimientos sancionadores
e@ércﬂes, a los que le resultan aplicables diversos
principios, como son, el de legalidad, en sus verlientes de
taxatividad y exacta aplicacion de la ley, porlo que queda
vedado imponer sancién por mayoria de razén o simple

analogia.

11 Tesis: P./J. 100/2006. Publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, conregisiro digital: 174326, tomo XXIV, agosto de 2006,
pagina 1667.
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Fn ese contexto, para el andlisis de los procedimientos
- como el que aguf se resuelve, es preciso mencionar que
ademds del marco juridico vy jurisprudencial en materia
electoral, resultan aplicables los principios constitucionales
de audiencia y defensa, legalidad, igualdad procesal,

debido proceso y defensa adecuadal.
V. DE LAS CONDUCTAS INFRACTORAS.

En el acuerdo de admisién, de fecha veintiséis de junio, la
Secretarfa Ejecutiva del Instituto determiné  admitir el
Procedimiento Sancionador Especial por las conductas

precisadas a continuacion:

"Actos que contravienen las normas de propaganda politico
lectoral, por la difusién de encuestas en redes sociales, de
Lonformidad con el articulo 264, numeral 5 y 7 del Cdodigo
7/Elec1‘orol del Estado de Jalisco. Asi como los articulos 471, punto

1, fraccidn I, 449, punto 1, fraccién Vil del Cédigo Electoral del
sfado de Jalisco, y por el articulo 116 bis de la Constitucion
Politica del Estado de Jalisco en una posible vulneracién al
principio de equidad e imparcialidad en la contienda

Al partido politico Futuro por la responsabilidad por culpa in

vigilando,” (sic).
Ahora bien, en virtud de gue la autoridad determiné que,
con base en las pruebas y diligencias realizadas era
juridicamente admisible el procedimiento sancionador, es
por esas conductas por las cudles deberd resolverse, dado
que respecto de ellas se otorgé la garantia de audiencia a
los denunciados, sin que, en el caso, pueda ampliarse el
andlisis, pues la autoridad instructora funge, ademds de

investigador, como un ente acusador, obligado desde
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luego a formular una imputacién de conductas ilicitas

partir de los elementos probatorios de los que pudo

allegarse.

Lo anterior tiene fundamento en la jurisprudencia que a

continuacion se franscribe:

PROCEDIMIENTO  ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL
DENUNCIANTE DEBE EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA
CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL Y APORTAR
ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA
AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA. Los
articulos 16y 20, apartado A, fraccién lll, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos garantizan los
derechos de los gobemados, relativos a la obligacién de la
autoridad de fundar y motivar la causa legal del
procedimiento en los actos de molestia, asi como el
especifico para los inculpados, de conocer los hechos de
que se les acusa. En este contexto, en el procedimiento
administrativo sancionador electoral se han desarrollado
diversos principios, entre los cuales se encuenira el relativo
a gue las quejas o denuncias presentadas por los partidos
politicos en contra de otros partidos o funcionarios, que
uec/igln constituir infracciones a la normatividad electoral,
d(?en estar sustentadas, en hechos claros y precisos en los
?ouoles se expliquen las circunstancias de tiempo, modo y

lugar en gue se verificaron y aportar por lo menos un minimo
aterial probatorio a fin de que la autoridad
adminisirativa electoral esté en aptitud de determinar si
existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad
investigadora, pues la omision de alguna de estos
exigencias bdsicas no es apta para instar el ejercicio de tal
atribucién. Lo anterior, porque de no considerarse asi, se
imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a
quien se le atribuyen los hechos. Es decir, la funcidn punitiva
de los érganos administrativos electorales estatales, debe
tener un respaldo legalmente suficiente; no obstante, las
amplias faculiades que se les otorga a tales érganos para
conocer, investigar, acusar y sancionar ilicitos'?.

12 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, Afio 4, NUmero 9, 2011, pdginas 31 y 32.
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De acuerdo con lo anterior, la Secretaria Ejecutiva cuenta
con amplias facultades para investigar los hechos que le
son denunciados y con sustento en ello, verificar si para
acreditar la probable responsabilidad de los diversos
actores politicos es necesario llevar a cabo ofras
diligencias, lo que a su vez le erige como un ente

investigador.

Esa investidura, ademds, no solo le dota de la potestad
juridica de ordenar el despliegue de diligencias vy
requerimientos para mejor proveer cuando resulten
necesarios, sino que, ademds, de acuerdo con lo resuelfo
por la Sala Superior en la jurisprudencia antes trascrita, se
erige como un ente acusador, que, al verificar si la
ehu%cia cumple con los requisitos previstos en el articulo
2,/pun’ro 3, del Cédigo Electoral local, y existen méritos
~deberd admitir la denuncia por las conductas
que precise podran actuadlizar una violacion a la

normaftividad electoral.

Por todo lo anterior, la litis no puede ser ampliada, sino que
debe ceiirse explicitamente a las conductas por las cudles
fue admitido el Procedimiento Sancionador Especial, y
respecto de las cudles el denunciado tuvo la oportunidad
de defenderse, pues de otra forma se violentarian en su

perjuicio las formalidades esenciales del procedimiento, en

ths://www.Te.gob.mx/lUSEapp/Tesisjur.aspx?idTesis=1 6/2011&tpoBusqueda=S&
sWord=16/2011

20




PSE-TEJ-129/2024

particular lo relativo a sus garantias de audiencia y

defensa.

VI. ELEMENTOS DEL TIPO INFRACTOR. Una vez precisadas las
conductas materia de admisién, este Pleno del Tribunal
Electoral se avoca al andlisis y fijacion de los elementos de

las conductas denunciadas.

6.1. VIOLACION A LAS NORMAS DE PROPAGANDA POLITICA
ELECTORAL POR LA VULNERACION AL ARTICULO 264, PUNTO
5, EN RELACION AL ORDINAL 449, PUNTO 1, FRACCION ViIli,
DEL CODIGO ELECTORAL LOCAL.

a) Sujeto activo: aspirantes, precandidatos y los

candaditos.

Bien juridico tutelado: El bien juridico que tutela la
prohibicion de la conducta en estudio, es la equidad,
Q/neu‘rro idad e imparcialidad en la contienda.

¢) Circunstancias de tiempo, lugar y modo:

Tiempo: Desde el inicio del periodo electoral hasta el cierre

oficial de las casillas el dia de la eleccidn.
Lugar: En cualquier lugar publico o privado.

Modalidad: Mediante la difusidon de encuestas o sondeos

por cualquier medio.
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d) Conducta: Solicitar u ordenar la publicacion de
encuestas o sondeos sobre asuntos electorales, sin haber
enfregado copia del estudio completo al Secretario

Ejecutivo de Instituto.

ELEMENTOS SUBJETIVOS.

La conducta puede presentarse tanto de forma culposa,
como dolosa, por lo que no es requisito del tipo infractor
acreditar el animus o intencionalidad del sujeto activo de
influir en la equidad de la contienda, mediante la
conducta desplegada, basta con el incumplimiento de la
obligacién de no difundir propaganda en los términos

sengalados.

6.2. VIOLACION A LAS NORMAS DE PROPAGANDA POLITICA

CTORAL POR LA VULNERACION AL ARTICULO 264, PUNTO
7. EN RELACION AL ORDINAL 449, PUNTO 1, FRACCION VIii,
DEL CODIGO ELECTORAL LOCAL.

a) Sujeto activo: personas fisicas o juridicas, aspirantes,

precandidatos y los candadiitos.
b) Bien juridico tutelado: El bien juridico que tutela la

prohibicién de la conducta en estudio, es la equidad,

neutralidad e imparcialidad en la contienda.
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c) Circunstancias de tiempo, lugar y modo:

Tiempo: Durante el tiempo que comprenda las campanas

electorales.
Lugar: En cualquier lugar publico o privado.
Modadlidad: Mediante encuestas por muesireo.

d) Conducta: Llevar a cabo encuestas por muestreo sin
adoptar los criterios generales de cardcter cientificos,

emitidos por el Instituto Nacional Electoral.
ELEMENTOS SUBJETIVOS.

1§ donducta puede presentarse tanto de forma culposa,

omo dolosa, por lo que no es requisito del fipo infractor
el animus o intencionalidad del sujeto activo de
influir en la eqguidad de la contienda, mediante la
conducfo desplegada, basta con el incumplimiento de la
obligaciéon de no difundir propaganda en los términos

senalados.

6.3. EL INCUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD y
EQUIDAD ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 116 BIS PRIMER
PARRAFO DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE
JALISCO.

a) Sujeto activo: Los servidores pUblicos del Estado vy los
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municipios.

b) Bien juridico tutelado: El bien juridico que tfutela la
orohibicién de la conducta en estudio, es la equidad,
neutralidad e imparcialidad en la contienda.

c¢) Circunstancias de tiempo, lugar y modo:

Tiempo: en cualquier fiempo.

Lugar: En cualquier lugar publico o privado.

Modalidad: La configuraciéon de la infracciéon no exige una

modalidad especifica de la comision.

}, Conducta: no aplicar con imparcialidad los recursos
R

i€os que estdn bajo su responsabilidad.

e) Resultado material: cuando tal conducta influya en la
competencia entre los partidos politicos, aspirantes,
precandidatas y precandidatos, candidatas y candidatos

durante los procesos electorales.

ELEMENTOS SUBJETIVOS.

La conducta puede presentarse tanfo de forma culposa,
como dolosa, por lo que no es requisito del tipo infractor
acreditar el animus o intencionalidad del sujeto activo de

influir en la equidad de la contienda, mediante la
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conducta desplegada, basta con el incumplimiento de Ia

obligacién aplicar con imparcialidad los recursos publicos.

ELEMENTOS NORMATIVOS:

Imparcialidad: En la sentencia SUP-JRC-384/2016, la Sala
Superior, establecidé que el principio de imparcialidad, del
arficulo 134 de la Constitucién General, se estatuye como
un estdndar para la proteccién de toda actividad publica
de los Poderes, autoridades y servidores publicos, en el
marco de una contfienda electoral, asegurando que Ia
ejecucion de los bienes, servicios y recursos, se apeguen d
su objetivo, evitando en todo momento, su uso con fines

electorales en el contexto de un proceso electoral’3.

R{frsos publicos: Este Tribunal comparte el concepto de
cursos publicos de Lopez Ayldn, dado que recurso
Jbli /és todo fipo de patrimonio, coinversion,
participacién financiera, asignacidén, aportacion, subsidio,
aprovechamiento, mejora, contribucion, bien, fideicomiso,
mandato, fondo, financiamiento, patrocinio, copatrocinio,
subvencién, pago, prestacidén, multa, recargo, cuota,
depdsito, fianza, asi como cualquier ofra modalidad o
figura andloga bdjo la que se considere algin ingreso o

egreso del Estado4,

BSentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, de fecha
2 de noviembre de 2016, recaida al expediente SUP-JRC-384/2016.

4 Lépez Ayllén, Sergio v ofra. El ciclo del uso de los recursos publicos en el ordenamiento juridico
mexicano, consultable en la siguiente liga: Biblioteca Juridica Virtual (unam.mx]. Consultable el
veintidds de diciembre de dos mil veintitrés.
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6.4. EL INCUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD Y
EQUIDAD ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 116 BIS SEGUNDO
PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE
JALISCO.

a) Sujeto activo: pueden cometerla los poderes publicos,
los érganos auténomos, dependencias y enfidades de la
administracién pUblica, los municipios, organismos publicos
descentralizados y cualquier ofro ente publico (incluidos los

servidores publicos).

b) Bien juridico tutelado: El bien juridico que tutela la

fohibicion de la conducta en estudio, es la equidad,

7{1Trolidad, certeza e imparcialidad en la contienda.

¢) Circunstancias de tiempo, lugar y modo:

Tiempo: en cualquier fiempo.

Sin embargo, si la promocién personalizada se verificd
dentro del proceso electordl, se genera la presuncion de
que la propaganda tuvo el propdsito de incidir en la
contiendal.

Lugar: En cualquier modalidad de comunicacién social.

Modalidad de ejecucidn: se puede presentar mediante la

15 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ao 8, NUmero 16, 2015, pdginas 28 y 29.
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emisidn de nombres, voces, imdgenes o simbolos que

hagan plenamente identificable al servidor publico.

d) Conducta: difundir cualquier clase de propaganda

gubernamental.

ELEMENTOS SUBJETIVOS.

Intencionalidad: a criterio de este Organo Jurisdiccional, la
infraccidon en estudio no puede ser cometida de forma
culposa, por lo que la acreditaciéon del ilicito si requiere la
acreditacion de un fin o intencidn del sujeto activo de
producir una promocién personadlizada de cualquier

servidor publico.

Finalidad: La conducta debe perseguir fines que NO sean

ducativos o de orientacidn social.

iriformativos, €

VIl. PRUEBAS ADMITIDAS POR LA AUTORIDAD INSTRUCTORA
Y VALORACION LEGAL.

Una vez determinado el marco normativo aplicable dl
presente procedimiento, asi como los elementos de Ia
infraccién, es indispensable entfrar al andlisis de las
pruebas que fueron admitidas en la etapa
correspondiente y determinar el valor probatorio de las
mismas, a efecto de establecer si con ellas puede o no
acreditarse las infracciones que son objeto del presente

procedimiento.
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Mediante acta de desahogo de pruebas y alegatos
relativa al Procedimiento Sancionador Especial radicado
bajo el nUmero de expediente PSE-QUEJA-195/2024, de
fecha nueve de julio, la Secretaria Ejecutiva del Instituto

admitié las siguientes pruebas a las partes:

7.1. Pruebas del denunciante.

“1. PRUEBAS TECNICAS. Consistentes en las fotografias digitales
bajos los links de consulta esfablecidos en los puntos de hechos
que acompaio a la presente denuncia, y donde se observa
la publicacién de encuesta redlizada por el denunciado JOSE
PEDRO KUMAMOTO AGUILAR, como candidaio a la
Presidencia Municipal de Zapopan, Jalisco, Parfido Politico
FUTURO, en su codlicidon “SIGAMOS HACIENDO HISTORIA EN
JALISCO", con los partidos politicos Morena, Partido del
Trabajo, Partido Verde Ecologista de México y Hagamos.

/ p
2/ DOCUMENTAL PUIBLICA. Consistente en registro del

e{xpedien’re numero 3066817 del Instituto Mexicano de
Prowus’rriol, donde la representante legal Ana
#dgros Oreja pide registro de la marca POLISTER
ENCUESTADORA, y se acredita su direccién domiciliaria.

3. OFICIALIA ELECTORAL. Consistente en el examen directo que
realizard el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Jalisco a través de sus érganos para la verificacion
de los hechos que denuncio, con el propodsito de hacer constar
su existencia y cuyas ubicaciones digitales en intemet citadas
en el punto SEGUNDO de hechos” (sic).

En cuanto a las pruebas nimero 1 y 3, la autoridad
instructora, las admiti® con el cardcter de pruebas
técnica, mismas que hizo del conocimiento a las partes,
que fueron desahogadas mediantfe funcién de oficialia

electoral con clave alfanumérica IEPC-OE/270/2024,
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para si era su deseo tenerlas por desahogadas,

solicitando manifestaran su conformidad.

Cuestionamiento el anterior, del cual se desprende gque
no se readlizé pronunciamiento alguno por parte de Ias
partes, por tanto, que, al no haber comparecido al
desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos, es

que les tenga por conforme.

Pruebas técnica la anterior, que merece valor probatorio
pleno toda vez que se elabord por un servidor publico en
ejercicio de sus funciones, de conformidad a lo dispuesto
por los articulos 462, punto 3, fraccion |, y 463 punfos 1y 2
del Cdédigo Electoral, mientras que el contenido de los
hechos que en ella se precisan, se consideran indiciarios,

I /on‘orse de la verificacién de hipervinculos en internet,

a
?de mode~que, para que puedan generar conviccidn d
sfe Organo Resolutor, deberdn ser concatenados con los

demdads elementos de prueba.

Respecto a la prueba nimero 2, el Instituto Electoral, la
admitié¢ como documental publica, la que tuvo por
desahogada dada su propia naturaleza, misma que
adquiere valor pleno de acuerdo al articulo 463, punto 2

del Cdédigo Electoral local.

7.2. Pruebas del denunciado José Pedro Kumamoto

Aguilar.
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En cuanto a las pruebas del denunciado, se advierte del
desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos que,
al no dar contestacion a la denuncia, ni aportar medios
de prueba, la autoridad instructora, le fuvo por precluido
su derecho a hacerlo, determinacién que se encuentrd

ajustada a derecho.
7.3. Pruebas del partido politico Futuro.

En cuantoa las pruebas del partido politico denunciado,
se advierte del desahogo de la audiencia de pruebasy
alegatos que, al no dar contestacion a la denuncia, ni

apgartar medios de prueba, la autoridad instructora, le

’ruvé por precluido su derecho a hacerlo, determinacion

1Euentra ajustada a derecho.

VIll. DETERMINACION DE HECHOS PROBADOS. Una vez
examinadas y valoradas las pruebas admitidas en el
presente Procedimiento Sancionador Especial, como
quedd precisado en el considerando que antecede, este
Pleno del Tribunal Electoral, con base en el marco juridico
aplicable, asi como en los argumentos vertidos por las

partes, tiene como hechos notorios'é, no controvertidos, y

acreditados |0s siguientes:

16 Respecto a los hechos notorios, llustran la Jurisprudencia P./J. 74/2006 (9°) NUmero de Regisiro:
174899 emifida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “HECHOS
NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO", publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo XXIll, junio de 2006, pagina 9: ¥ Tesis Aislada I. 30. C.35K (107, Ndmero de registro:
2004949, emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuifo, de rubro:
“pAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL", publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Libro XXVI, noviembre de 2013, Tomo 2, pagina 1373.
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HECHOS NOTORIOS.

a) Que, José Pedro Kumamoto Aguilar solicitd licencia para
separarse de su encargo de Regidor en la Trigésima Primera
Sesién Ordinaria del Ayuntamiento de Zapopan, Jdlisco,
celebrada el dieciséis de noviembre de dos mil veintifrés,
con efectos al dia veinticinco de noviembre del ano en

cita, y que fue aprobada por mayoria de votos!’.

b) Que a la fecha de los hechos diez de abril, José Pedro
Kumamoto Aguilar es candidato a la Presidencia Municipal
‘de Zapopan, Jalisco, lo cual se colige con el reporte de
candidaturas registradas en el Sistema Nacional de Regisiro

de Precandidatos y Candidatos'®

.
/

@(Je la etapa de precampanas para municipes

C)
cgmenzoé el pasado veinticinco de noviembre de dos mil
veinij réﬁ culmind el dia tres de enero de dos mil
veinticuatro; mientras la etapa de campanas dio inicio el

treinta y uno de marzo, feneciendo el veintinueve de mayo.
HECHOS NO CONTROVERTIDOS.
d) Que la jornada electoral se celebrd el dia dos de junio.

HECHOS ACREDITADOS.

e) Que, de acuerdo a la funcidén de oficialia electoral con

clave alfanumérica [EPC-OE-270/2024, se verificd el

7 Bl acta de sesidn puede ser consullada en la direccidon  electrénica
https:/ fwww.zapopan.gob.mx/wp-content/uploads/2023/12/Acta_16_noviembre_2023_pleno.pdf
18 Véase en https://www.iepcjalisco.org.mx/proceso-electoral-2024/registro-de-
candidaturas/index.html
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contenido de los hipervinculos proporcionados por el

denunciante, en donde se advierte que el funcionario

electoral, asentd lo siguiente:

En cuanto al hipervinculo hitps://bit.ly/4avkEAQ  se

desprende lo siguiente:

Textoy con’renldo

Red Social Fccebook perfll a
nombre de Polister Encuestadora.
“Levantamos una encuesta en
Japopan para conocer las
preferencias para alcalde. Pedro
Kumamoto liderea las
preferencics. sT0  por quién
votariase #EncuestasCreibles”.

N “POLISTER ENCUESTADORA" "Si
/ HOY fueras las elecciones para
presidencia municipal de
Zapopan, Jalisco" “gpor quien

// votaria usted? “Pedro

Kumamoto" “36.8% Juan José
Frangie" “31.8% Oscar Santos™ y “
13.8%

Y

En cuanto al hipervinculo

hitos://www.facebook.com/polisterencuestadord

- Texio y con’remdo L
“POLISTER ENCUESTADORA"
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Texto:y Contenido - |

Asimismo, del hipervinculo

https://www.facebook.com/PedroKumamoio

Texto'y Contenido -~

Red Social Facebook,
perfil Pedro
Kumamoto”, "530 mil
seguidores y 126 mil
seguidos” "KUMAMOTO
PRESIDENTE UN MEJOR
IAPOPAN PARA LA
GENTE”

En cuanto al hipervinculo

https://twitter.com/pkumamoto

Red social X, perfil verificado
"Pedro Kumamofo"  bajo
usuario "@pkumamoto” “1.528
siguiendo y  254,7  mil
seguidores”

"KUMAMOTO PRESIDENTE UN
MEJOR ZAPOPAN PARA LA
GENTE"
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En cuanto al hipervinculo
https://twitter.com/pkumamoto/status/17781031563977

321812s=46

- [Texto’y Contenido. - o

“Seguir arba en los
o : encuestas es una muesira
| pmmEnmmm,  ee-= | de que  Zapopan  quiere
e i, dejar atrds la vieja politica y
hacer un gobierno a la
altura de su  gente"
“@polistermx”  "levantamos
una encuesta en Zapopan
para conocer las
preferencias para alcalde.
sT0 por quién votarias?
#EncuestasCreibles. “Si HOY
fueran las elecciones para

/i presidencia municipal de

Zapopan Jalisco” gPor quién
votaria usted? “Pedro

i/' Kumamoto” 36.8%, “Juan
José Frangie” 31.8% "Oscar
Santos” 13.8%

IX. ANALISIS DE LA EXISTENCIA O INEXISTENCIA DE LAS
INFRACCIONES.

De acuerdo con los elementos sefalados en el capitulo
que antecedid, este Tribunal Electoral procede dl andalisis

de la infracciéon, a efecto de determinar su existencia o

inexistencia.

9.1. VIOLACION A LAS NORMAS DE PROPAGANDA
ELECTORAL POR LA VULNERACION AL ARTICULO 264, PUNTO

5, DEL CODIGO ELECTORAL LOCAL.
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ELEMENTOS OBJETIVOS.

a) Sujeto activo. El denunciado le reviste la calidad de
sujeto activo, pues a la fecha de comisién de la infraccion
es candidato a la presidencia Municipal de Zapopan,
Jalisco, postulado por el partido politico Futuro en la

coalicién “Sigamos Haciendo Historia por Jalisco”.

b) Bien juridico tutelado: El bien juridico que tutela la
prohibicién de la conducta en estudio, es la equidad,

neutralidad e imparcialidad en la contfienda.
c) Circunstancias de tiempo, lugar y modo:

. N .
,leryao: En cuanto a este elemento se refiere, se encuentra
creditado, pues de la denuncia se advierte que el hecho

denu 'O@e suscitd el diez de abril, fecha en la cual se

desarrollaba el periodo de campana.

Lugar: Respecto a este elemento se refiere, se tiene que se
llevd a cabo mediante la red social X del denunciado José
pedro Kumamoto Aguilar, quien, en la fecha del diez de
abril, llevo a cabo la publicacién materia de denuncia, tal
y como se corroboro con la funcién de oficidlia electoral
|[EPC-OE-270/2024.

Moddlidad: Este elemento de igual manera se encuentra
satisfecho, puesto que, de la propia funcidn de oficialia en

mencion, se advierte gue la publicacion denunciada, frafta
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de una encuesta redlizada por la casa encuestadora
“Polister-encuestadora”, en la que aparece una grdfica
relafiva al porcentaje en el cual se ubicaban los
candidatos a la presidencia municipal de Zapopan,

Jalisco.

d) Conducta: Por lo que ve a este elemento, del andiisis
minucioso y exhaustivo que se llevd a cabo de las
actuaciones, asi como de las pruebas aportadas por el
denunciante y de las diligencias de investigacion
recabada por la autoridad instructora, este Organo
Resolutor, arriba a conclusion que no resultan apfas,
idoneas, eficaces y suficientes para tener por acreditado
ste /é!emen’ro de conducta, en base a las siguientes

rgrzones y consideraciones de derecho.

En principio, y siguiendo la linea de investigacion, que se
llevé a cabo la autoridad instructora, y toda vez que se
acredité que en el perfil de Polister-Encuestadora de la red
social Facebook, se difundié una publicacién donde hizo
referencia a encuestas, el érgano investigador, con la
finalidad de conocer mayor informacion relacionada con
estos ejercicios demoscopicos efectud requerimiento al

denunciado José Pedro Kumamoto Aguilar.

Por lo que en respuesta a dicho requerimiento, el
representante propietario del partido politico Futuro, realizd
diversas manifestaciones, de enftre las cuales sefiald que en

el marco de la libertad expresion el denunciado reprodujo
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la encuesta publicada por la casa “Polister Encuestadora”,
mds no asi un contenido original, ya que fue sacada desde
la cuenta oficial en Facebook de Polister Encuestadora,
por lo que en ese senfido fue reproducida; aunado d
sefialar que los Unicos sujetos obligados a aportar a la
autoridad administrativa la metodologia y los criterios
cientificos a implementar, corresponde Unicamente a los

gue realizan las publicaciones originales.

De lo anterior, se tiene, por una parte, que la publicacion
denunciada, inicialmente la publicd la casa encuestadora
Polister, de acuerdo con la funcién de oficialia electoral
IEPC-OE/270/2024, de donde se advierte que del perfil
“Polister-Encuestadora” de la red social Facebook, el dia
nueve de abril, realizd una publicaciéon cuyo texto es
“Levantamos una encuesta en Zapopan para conocer las

eférencias para dlcalde. Pedro Kumamoto lidera las
ias. ¢TU por quién votarias? #EncuestasCreibles”
publicacién que fue reproducida por el aqui denunciado,
el dia diez de aburil, al resultar ser la misma publicacion que
la difundida por la casa encuestadora Polister el dia nueve
de abril, lo que se acredita con la citada funcion de

oficidlia electoral.

Luego, en ofro sentido, le asiste la razén al representante
propietario del partido politico Futuro, al sefalar que no le
corresponde al denunciado acreditar los métodos vy
criterios cientfficos utilizados para llevar a cabo la encuesta

materia de denuncia, pues de acuerdo al arficulo 264,
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punto 7, del Cédigo Electoral local, sélo las personas fisicas

o juridicas estdn obligadas hacerlo.

Lo anterior sin soslayar, que a juicio del denunciante, no se
cumplié con lo establecido por el articulo 136, pdrrafos 6y
7 del Reglamento de Elecciones del Insfituto Naciondl
Electoral, por parte de la casa encuestadora Polister, de la
que sefiala es nueva creacién careciendo de personalidad
juridica y que de la informacién que comparte en la red
social, no se puede identificar su origen, vulnerando con
ello los citados preceptos legales, aunado a los criterios
generales de cardcter cienfifico que deberdn adoptar las
personas fisicas o morales que pretendan ordenar, realizar
y/o publicas encuestas por muestreo, encuestas de salida

S conteos rdpidos que tengan como fin dar a conocer

pjeferencias  electorales, al no establecerse una
dlogia que permita identificar al electorado como
demuesira cientificamente la supuesta preferencia de los

ciudadanos de Zapopan al candidato denunciado.

Y para acreditar su dicho, el denunciante, ofreci6 como
prueba de su intencién, los hipervinculos en los cuales se
encontraba alojada la publicacién, de lo cual se verificd su

existencia conforme a la funcién de oficialia electoral.
Sin embargo, como se ha venido resenando en pdrrafos

anteriores, si bien se tiene por demostrada la existencia de

la publicacién de fecha diez de abril, en la red social X del
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denunciado José Pedro Kumamoto, estd la reprodujo, es

decir, no fue el autor original de dicha publicacion.

Sefaldndose, ademds que, respecto a la regulacién en
materia electoral sobre este tépico, debe decirse, que, las
encuestas y sondeos de cardcter electoral, son parte de los
derechos de libertad de expresidon en su doble vertiente,
porque tienen como finalidad asegurar a las personas

espacios para desenvolverse en el gjercicio democrdatico.

Por lo que, al tratarse de dimensiones individuales vy
sociales, el Estado, debe garantizar que los individuos
tengan posibilidad de manifestarse liboremente, y por otra
respetar el derecho a recibir informacion y a conocer la

expresion del pensamiento gjeno.

M)

s da plena libertad de expresar, recolectar, difundir y
/%Iicw informaciones e ideas es imprescindible como
/ icidn para ejercer plenamente ofros derechos
electorales, pues no debe perderse de vista que, las
encuestas sobre preferencias electorales en un proceso
electoral son medios integrales para mantener informada
a la ciudadania a los dactos politicos respecto de las
distintas alternativas electorales, lo que contribuye a la

transparencia de los procesos comiciales.

De tal suerte, que, la publicidad de las encuestas en
materia electoral constituye también un ejercicio de los

derechos de libre expresion e informacion, por eso la
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publicacién de encuestas coadyuva d fortalecer la
informacién de electorado en la emision del voto, por lo
que dichas actividades deben realizarse en un dmbito de
libertad metodolégica y cientifica, siempre y cuando se
siten  denfro de un marco constitucional y legal

establecido.

Es decir, si bien la Ley Electoral, sefiala una obligacion para
personas que pretendan llevar a cabo encuestas ©
sondeos de opinidn sobre asuntos electorales, consistente
en la enfrega de una copia del estudio completo que
respalde los resultados al Secretario Ejecutivo del Instituto,
en el caso de que la encuesta se pretenda difundir por

cualquier medio de comunicacion.

-

'4‘0 es que, la autoridad instructora, debe tomar en

considerercion, si la encuesta publicada fue de manera

original, o fue una reproduccién de publicacion original, o
efecto de asegurarse que se cumplan con los requisitos que
la normatividad exige para su elaboraciéon y publicacion,
es decir, es exigencia de la propia ley, que se distinga si se
trato de una encuesta original o de la reproduccion de una

encuesta original publicada con anterioridad!?.

Es asf que, de los elementos exigidos a las publicaciones
que difundan encuestas o muesireos de opinion
relacionados con las preferencias electorales de la

ciudadania Unicamente son aplicables a las que lo hacen

19 Articulo 143 del Reglamento de Eleccion del Instituto Nacional Electoral.
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de manera original, pues si la encuesta ya fue publicada

previamente en algiun ofro medio, se frataria de una

reproduccion, para lo cual existe un fratamiento juridico
diferenciado, por lo gue las autoridades electorales deben
guardar especial cuidado al analizar las reproducciones de
encuestas, pues en aras de proteger el derecho a la
informacién de la ciudadania, y con ello su voto libre y
rozonado, se deberd garantizar que los resultados
reproducidos sean fidedignos con los publicados

originalmente.

En ese sentido, se fiene que, el denunciante sefiald la
publicacién realizada por la casa encuestadora Polister, de
fecha nueve de abril, misma que es idéntica a la
reproducida por el denunciado José Pedro Kumamoto

-
Aguilar, como a continuacién se verd:

Pu Mn Polister Encuestadora, nueve de abril.
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Publicacién José Pedro Kumamoto Aguilar, diez de abril.

Pt QL@;@
U ,ﬁ,& W

Teniéndose de lo anterior, que la informacién que se
publicé de manera original fue enla pagina de lared social
Facebook de Polister Encuestadora el nueve de aboril, con
la publicada en la red social X desde perfil verificado
“Pedro Kumamoto" bajo usuario “@pkumamoto, porlo que
del andlisis comparativo entre ambas graficas e imagenes

y@e?de advertir que hay una completa fidelidad entre los

@éen‘raje

ontendientes a la presidencia municipal de Zapopan,

e preferencias electorales relacionados con

Jalisco, que se presentaron desde la cuenta de lared social
de Facebook, vy los publicados por el denunciado José

Pedro Kumamoto Aguilar.

Evidencidndose de la citada comparativa que la
informacién en la red social X, el diez de abril, consta de
una mera reproduccién de los resultados de la encuesta de
preferencias electorales realizada por Polister
Encuestadora y publicada de manera original nueve de
abril, ademds de la leyenda gue contiene la primigenia

publicacién como es ‘Levantamos una encuesfa en
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Zapopan para conocer las preferencias para alcalde. gTu

por quién votariasé #EncuestasCreibles”.

Ponderdndose de todo lo antferior que, la intencién como
el efecto de la publicacién materia de este andlisis gozan
de licitud, en tanto el denunciado se limito a difundir
informacién previamente publicada con las preferencias
de la ciudadania en torno a la eleccidn de municipes en

Zapopan Jalisco.

Y si a todo lo anterior se anade gue no obra medio de
prueba que acredite que fue el denunciado quien hubiere
solicitado u ordenado la publicacién de las encuestas, es
por lo cual, no puede situarse como autor material directo

de la citada publicacién, materia del presente asunfto.

axime, que, de las propias actuaciones se advierte que
autoridad instructora, determiné no incoar el presente
imiento sancionador especial a la casa Polister
Encuestadora, por los motivos y consideraciones que del
propio auto de admisién se desprenden, misma que resulta

ser la autora original de la publicacién denunciada.

Haciéndose evidente, que, se debid requerir a la autora
original de la publicacidn para que proporcionard vy
acreditard haber dado cumplimiento a los requisitos que la
ley establece para llevar a cabo encuestas, lo que en la
especie no acontecié, contfrario a ello, la autoridad

instructora requirié al denunciado, quien se reitera no es el
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autor original de la publicacién, y como consecuencia, no
le corresponde el haber acreditado que se dio
cumplimiento a los requisifos que la ley senala para

publicar el resulfado de encuestas.

En consecuencia, lo procedente es declarar inexistente la
infraccién, de la violacidén a las normas de propaganda
electoral, al no haberse acreditado el elemento de

conducta.

9.2. VIOLACION A LAS NORMAS DE PROPAGANDA POLITICA
ELECTORAL POR LA VULNERACION AL ARTICULO 264, PUNTO
7, DEL CODIGO ELECTORAL LOCAL.

ELEMENTOS OBJETIVOS.

a).Sujeto activo. El denunciado le reviste la calidad de

/i.eTo activo, pues a la fecha de comisién de la infraccion
[

pbien/e/fondido’ro a la presidencia Municipal de
Lersopan, Jalisco, postulado por el partido politico Fufuro

en la codlicién “Sigamos Haciendo Historia por Jalisco”,

cierto es, que también le reviste la calidad como persona

fisica.

b) Bien juridico tutelado: El bien juridico que tutela la
prohibicién de la conducta en estudio, es la equidad,

neutralidad e imparcidlidad en la contienda.
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c) Circunstancias de tiempo, lugar y modo:

Tiempo: En cuanto a este elemento se refiere, se encuentra
acreditado, pues de la denuncia se advierte que el hecho
denunciado se suscitd el diez de abril, fecha en la cuadl se

desarrollaba el periodo de campana.

Lugar: Respecto a este elemento se refiere, se tiene que se
llevd a cabo mediante la red social X del denunciado José
Pedro Kumamoto Aguilar, quien, en la fecha del diez de
abril, llevo a cabo la publicacidén materia de denuncia, tal
y como se corroboro con la funcién de oficidlia electoral
I[EPC-OE-270/2024.

Modalidad: Este elemento de igual manera se encuentra
satisfecho, puesto que, de la propia funcidn de oficialia en

zidn, se advierte que la publicacién denunciada, frata

de/una encuesta redlizada por la casa encuestadora
Polister-encuestadora”, en la que aparece una gréfica
wa al porcentgje en el cual se ubicaban los
candidatos a la presidencia municipal de Zapopan,

Jalisco.

d) Conducta: En cuanto a este elemento se refiere, una vez
que fueron andlizados de una manera logica, juridica y
natural las actuaciones, las pruebas aportadas por el
denunciante vy las diligencias de investigacion recabadas
por la autoridad instructora, este Organo Resolutor, arriba a

conclusion gue no resultan aptas, iddneas, eficaces vy
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suficientes para tener por acreditado este elemento de

conducta, en razén a las consideraciones de derecho.

Como preciso en el pdrrafo anterior, con el caudal
probatorio ofertado por el denunciante, asi como las
diligencias de investigacion de la autoridad instructora, no
puede establecerse que el denunciado hubiere incurrido
en la infraccidon que se le reprocha, puesto que, si bien el
denunciante sefala que con la publicacién de encuestas
redlizada por la casa “Polister Encuestadora” el dia nueve
de abril, mediante la red social Facebook, esta contenia
informacidn falsa y sin sustento, publicacion de la cual a su
vez sefiala que el aqui denunciado publico en su cuenta
de la red social X, esto con fecha diez de abril, con lo cudl
refiere que se vulnera la normativa electoral sobre

/ec

afuntos electorales, al advertirse que la publicacion que

v,és‘rqs por muestreo y sondeos de opinidon sobre

gl agui denunciado José Pedro Kumamoto Aguilar,
relativa a una encuesta, estd la retomd encuestas

efectuada por la empresa Polister Encuestadora.

Ahora bien, de la certificaciéon efectuada por la funcidon de
oficialia relativa a la supracitada publicacion, se advierte
que esta se compone de un texto y unaimagen, enla cual
se puede apreciar el nombre de los candidatos, asi como
el logotipo del partido al cual pertenecen, ademds de la
leyenda "SI HOY fueran las elecciones para la presidencia
municipal de Zapopan, Jalisco gpor quién votaria usted?”,

y los porcentajes en cada uno de ellos.
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De lo anterior, se advierte que la publicacién que nos
ocupd, ademds de un texto, se hace referencia dl

porcentaje de cada uno de los candidatos.

Sin embargo, cabe sefidlar que ha sido criterio® que en
relacion a la regulacién sobre encuestas de muestreo y
sondeos de opinidén de cardcter electoral, la hormatividad
electoral distingue entre dos tipos de publicaciones que
dan a conocer los resultados de las preferencias
electorales de la ciudadania por una parte, las encuestas
o sondeos de opinidn que se publican de manera original,
y por ofra, las que son meras reproducciones de

publicaciones originales.

En este sentido, se ha sostenido que los requisitos exigidos a

§ publicaciones que difundan encuestas o muesireos de

opinidn relacionados con las preferencias electorales de la
dnia Unicamente son aplicables a las que lo hacen
de manera original, pues si la encuesia o sondeo de
opinién ya hubiese sido publicada en algin otro medio, se
trataria de una reproduccién, para lo cual existe un
tratamiento juridico diferenciado, criterio que ha sido
sostenido en las sentencias SRE-PSD-209/2018 y SRE-PSD-
104/2021, de los cudles, el primero fue impugnado ante
Sala Superior y fue confirmado en el expediente SUP-REP-
713/2018.

20 SRE-PSD-209/2018 y SRE-PSD-104/2021
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Es asf que, tomando en consideracion que la participacion
de José Pedro Kumamoto Aguilar consistio en dar
conocer a sus seguidores, a través de su perfil en la red
social X (anfes Twitter), como hechos noticiosos los
resulfados de la encuesta y/o sondeo de opinidn
relacionada con la eleccién para la presidencia municipal
de Zapopan, Jalisco, efectuada por un medio
comunicaciéon distinto a él, y que la casa Polister
Encuestadora es quien difundié de manera previa los
estudios demoscoépicos, por lo que, este Organo Resolutor,
concluye que la publicacién denunciada Unicamente
retomd la informacién sobre preferencias electorales de las
candidaturas a la presidencia municipal de Zapopan,
Jalisco.

/

a ue, José Pedro Kumamoto, no efectud el

@anfomiem‘o ni difundié la encuesta o sondeo por
vez, sino que su parficipacién fue como medio de
comunicacion ciudadano y consistio en refomar ese
resulfado de preferencias electorales previamente
publicados por el medio de comunicacién Polister
Encuestadora para darlos a conocer en ejercicio de la

libertad de expresion.

Bajo ese contexto, se considera que el denunciado no
vulneré la normativa electoral al publicar en su perfil de la
red social X, los resultados de ejercicios estadisticos sobre
preferencias electorales, ya que él no efectud el

levantamiento ni lo difundié por primera vez, sino que su
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parficipacién consisti®  en retomar este  ejercicio
demoscdpico previamente publicado por en un medio de
comunicacion, vy los dio a conocer a sus personads
seguidoras como un hecho noficiosos consistente en los
resulfados de un ejercicio de preferencias electorales

vinculados a la eleccion presidencial.

Siendo asi que, al tratarse de una reproduccion y no de una
encuestd o sondeo de preferencias electorales original, se
estima que el denunciado no estaba obligado a entregar
el estudio relativo a los criterios cientificos establecidos en
la normativa electoral en materia de encuestas electorales

ante la Secretaria Ejecutiva del INE.

Sin que pase por inadvertido que, en relacion al argumento
de

que/la casa encuestadora polister, al ser de nueva

unciante, sobre que la infraccién se configuraba ya

feacién carece de personadlidad juridica y que de la
cidn que comparte, no se puede identificar su
origen, vulnerando con ello lo establecido por el articulo
136, pdrrafo 6 y7 del Reglamento de Elecciones del Instituto
Nacional Electoral, asi como, el acuerdo INE/CG220/2024
de la Sesidn Extraordinaria de veintidds de octubre de dos
mil catorce, resulta relevante precisar que la autoridad
administrativa electoral no autoriza a personas fisicas o
morales para que lleven a cabo estos ejercicios sino que la
obligacién prevista en arficulo 213, punto 3 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electoral, asi

como en el Reglamento de Elecciones consiste en que
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personas gque pretendan publicar, solicitar u ordenar llevar
a cabo encuestas o sondeos de opinidn sobre asuntos
electorales, deben entregar copia del estudio completo
que respalde los resultados al Secretario Ejecutivo del INE,
en el caso de que la encuesta se pretenda difundir por
cualguier medio de comunicacién, asi como la
informacién que sefiala el Anexo 3, fraccién |, del

Reglamento de Elecciones.

Por ende, lo procedente es declarar la inexistencia de la
infraccién consistente en la vulneracién a las disposiciones
relacionadas con  vulneracidn a las normas  de

propaganda electoral, por la difusién de encuestas sobre

as
yo/r al no haberse acreditado el elemento de

657 electorales atribuible a José Pedro Kumamoto

'//C/onduct _ahie la evidente falta de pruebas.

9.3. VIOLACION A LOS PRINCIPIOS DE IMPARCIALIDAD Y
EQUIDAD, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 116 BIS
PRIMER PARRAFO DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL
ESTADO DE JALISCO, EN RELACION CON EL ARABIGO 449,
PUNTO 1, FRACCION VIiI, DEL CODIGO ELECTORAL LOCAL.

a) Sujeto activo: el denunciado, ala fecha de la comisidn
de los hechos que se le atribuyen, no tenia el cardcter
especifico de sujeto activo, dado que, como se dejd
asentado en pdrrafos que Gn’receden,. tenia el caracter de
candidato, ya que, fue separado del cargo como Regidor

a partir del dia veinticinco de noviembre de dos mil
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veintitrés, con motivo de la aprobacién del Pleno del
Ayuntamiento de Zapopan de su solicitud de licencia por

tiempo indefinido.

En ese sentido, desde aguél momento, el denunciado
carecia de la calidad de servidor pUblico, en tanto cesé en
sus funciones oficiales a partir del momento en que empezd
a correr sus efectos la supra citada licencia, por la que los
recursos a su alcance y badjo su responsabilidad, dejaron en
ese momento de estar a su disposicidn y, por ende, no tenia
los medios comisivos necesarios para incurrir en la

conducta que se le reputa.

En efecto, es de explorado derecho gue, para gue se
configuren actos como el uso indebido de recursos
pUblicos, es necesario que la persona imputada sed

servidora publica, lo que, como se adelantd, no acontecio.

sto porque la licencia surtié efectos de forma previa a que
e’denunciaran la existencia de las publicaciones, esto es,
el dia veinticinco de noviembre de dos mil
eintifrés, mientras que, la publicacién fueron como ya se

menciond que habria ocurrido el dia diez de abril.

Lo anterior obedece a que resulta una obligacion
constitucional que el servidor pUblico cifa su actuacion a
los principios de imparcialidad y neutralidad, si con el poder
de mando y/o los recursos que obtiene con motivo de su
gestidén estuviera en aptitud de generar un desequilibrio en
las contiendas electorales si hiciera un uso indebido de

ellos. Sin embargo, el poder de mando y la enfrega de
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recursos bajo responsabilidad de una persona servidora
publica generalmente cesan, al concluir o suspenderse sus

funciones oficiales.

En ese sentido, por regla general, no existe razon pard tener
como sujeto activo a una persona que, al momento de la
realizacion de una conducta no ejercia funciones oficiales,
dentro de las cuales tuviera a su cargo recursos publicos, ni
ejercia influencia decisiva o poder de mando en la difusion
de la propaganda insfitucional que difundiera el enfe
pUblico en donde anteriormente se desempefaba. De ahi
gue no exista légica alguna para sostener laimputacion de
la conducta en cita, con cargo a una persona que ya no
se encuentra inmersa, al menos al momento del hecho, en
la funcién publica, sin que exista prueba en confrario que
wstifigue que el evento que se reputa se hubiera llevado a
chio previo-a que surtiera efectos la licencia del

den lado.

En consecuencia, al no poderse ajustar la conducta
reprochada con los elementos constitutivos de la
infracciéon, se considera que la conducta es atipica,
porgue no se cumple con el primero de los elementos que
constituye el tipo. Y por esas razones, lo procedente es
declarar la inexistencia de la infraccién, de uso indebido
de recursos publicos, al no haberse colmado uno de sus

elementos infegradores, como lo fue, el sujeto activo.

9.4. VIOLACION A LOS PRINCIPIOS DE IMPARCIALIDAD Y
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EQUIDAD, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 116 BIS
SEGUNDO PARRAFO DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL
ESTADO DE JALISCO, EN RELACION CON EL ARABIGO 449,
PUNTO 1, FRACCION VIII, DEL CODIGO ELECTORAL LOCAL.

a) Sujeto activo: el denunciado, ala fecha de la comision
de la conducta no tenia el cardcter especifico de sujeto
activo, dado que fue separado del cargo como Regidor
a partir del dia veinticinco de noviembre de dos mil
veintitrés, con motivo de la aprobacién del Pleno del
Ayuntamiento de Zapopan de su solicitud de licencia por

tiempo indefinido.

En efecto, es de explorado derecho gue, padra gue se

iguren actos como la promociéon personalizada de

la fmagen es necesario que la persona imputada sed
1'c/o,“io que, en la especie, no acontecio. Esto
gue la solicitud de licencia surtié efectos el mismo dia
en gue sefala acontecieron los hechos denunciados, es

decir, el veinticinco de noviembre de dos mil veinfitrés.

En ese sentido, no existe razdn para tener como sujeto
activo a una persona que, al momento de la realizacion
de una conducta no ejercia funciones oficiales, denfro
de las cudles ejercia influencia decisiva o poder de
mando en la difusidon de la propaganda institucional que
difundiera el ente puUblico en donde anteriormente se

desempenaba.
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De ahi gue no exista légica alguna para sostener la
imputacion de la conducta en cita, con cargo a unad
persona gue ya no se encuentra inmersa, al menos al
momento del hecho, en la funcidén publica, sin que exista
prueba en contrario que justifique que la difusion de
propaganda electoral relativa a encuestas o sondeos, se
hubiera redlizado previo a que surtiera efectos la solicitud

de licencia del denunciado.

Fn consecuencia, no le asiste calidad de sujeto activo a
José Pedro Kumamoto Aguilar, de ahi que, lo procedente
es declarar la inexistencia de la infraccién, de promocion
personalizada de la imagen, al no haberse colmado uno

7 sus elementos integradores, como lo fue sujeto activo.

. CULPA IN VIGILANDO.

Porlo que hace ala culpa in vigilando, la Ley General de
Partidos Politicos en su articulo 25, punto 1, inciso a),
dispone que son obligaciones de los partidos politicos
conducir sus actividades dentro de los cauces legales y
ajustar su conducta y la de sus militantes a los principios
del Estado democrdtico, respetando la libre
participacion politica de los demds institutos politicos y los

derechos de la ciudadania.
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Lo anferior se encuenira robustecido con la tesis
XXXIV /200421, que establece, en esencia, que los partidos
politicos son personas juridicas que pueden comefer
infracciones a disposiciones electorales a través de sus
dirigentes, militantes, simpatizantes, empleados e incluso

personas ajenas al partido politico.
Caso concreto

Tomando en consideracion que las infracciones
atribuidas a José Pedro Kumamoto Aguilar, se
determinaron como inexistentes, es dable concluir que,
por ende, fambién deviene en inexistente la infraccién
sefialada al partido politico Fuiurd, consistente en la falta
del deber de cuidado culpa in vigilando (falta al deber

de cuidado).

)
ONCLUSION

or lo ant

iormente expuesto, dado que la infraccion
nciada no fue acreditada, se declara la
inexistencia de las infracciones de violacion a las normas
de propaganda electoral por la difusion de encuestas
que incumplen los requisitos legales, previsto por los
articulos 264, puntos 5y 7, 449, punto 1, fraccién VI, 471,
punto 1, fraccidon Il del Cédigo Electoral local, asi como
por la vulneracidon al principio de equidad e

imparcialidad en la contienda, de acuerdo al articulo

21 De rubro PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA CONDUCTA DE SUS MIEMBROS Y
PERSONAS RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES.
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116 Bis de la Constitucién Politica del Estado de Jalisco,
atribuida a José Pedro Kumamoto Aguilar, asi como dl

partido politico Futuro por culpa in vigilando.

Por lo expuesto y con fundamento en los numerales 116,
pdrrafo segundo, fraccién 1V, inciso j), de la Constitucion
Polftica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,2y 5 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 68
y 70, fraccién VI, de la Constitucion Politica; 12, punto 1,
fracciéon V, inciso ¢, 16, punto 1, fracciones IV y X de la
Ley Orgdnica del Tribunal Electoral; 1°, punto 1, fraccion
VI, 474, 474 bis del Cddigo Electoral, estos Ulfimos del

6?19 Jalisco, este Tribunal Electoral,

RESUELVE

UNICO. Se declara la inexistencia de las infracciones,
atribuidas a José Pedro Kumamoto Aguilar, y en
consecuencia se exime al partido politico Futuro, por
culpa in vigilando en los términos precisados de la

presente resolucion.

Notifiquese la presente resolucion en los términos de ley.

Asi lo resolvieron por unanimidad el Magistrado
Presidente vy la Magistrada y Magistrado, ambos por

Ministerio de Ley, integrantes del Tribunal Electoral del
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Estado de Jalisco, quienes firman al calce de la presente

resolucidn ante el Secretario General de Acuerdos, por

Ministerio de Ley, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
TOMAS VARGAS SUAREZ
MAGISTRADA%POR MAGISTRADO POR
MINISTERIO DE LEY MINISTERIO DE LEY
LILIANA ALFEREZ CASTRO  RAMON EDUARDO BERNAL

QUEZADA

LUIS ENRIQUE JIMENEZ PINEDO

El suscrito Secretario General de Acuerdos por Ministerio de
Ley, con fundamento en lo establecido por los articulos 19,
punto 1, fracciones llly V de la Ley Orgdnica, y 36, fraccion V,
del Reglamento Interno, ambos del Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, cerifico que la presente forma parie
integral de la sentencia emitida diez de septiembre de dos mil
veinticuatro, en el procedimiento especial sancionador con
nUmero de expediente PSE-TEJ-129/2024, la cual consta de

cincuenta y siete fojas. Doy fe. @
Qf o
LUIS

= .
NRTQUE TMENEPINED D

SECRETARIO & NER/ALD»E’KC@)—OS
POR MINISTERIO DE LEY
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El suscrito SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS POR MINISTERIO DE LEY
del Tribunal Electoral de! Estado de Jalisco, con las atribuciones que me confiere la
fraccion 1V del articulo 19 de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco;

CERTIFICA

Que el presente legajo digitalizado concuerda fielmente con el contenido original de
la resolucién pronunciada por el Honorable Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco el dia de hoy, en autos del Procedimiento Sancionador Especial
identificado con la clave alfanumérica PSE-TEJ-129/2024, cuyo original tuve a la
vista y cotejé, de donde se compulsan y expiden para todos los efectos legales a
que haya lugar.

N2 l‘&u\\. . g
Guadalajara, Jalisco, a 10 diez de septiembre de 20%@%1’*\@ntncuatro.---—-———_-—
)

el 714 ‘)

/ 3
N

DA A4

GENER E ABYERDOSria Genera!

POR MINISTERIC DE LEY DElde Acuevdos
TRIBUNAL ELE€TORAZDEL ESTADO DE JALISCO



